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Die zwei h ie r zu e i n e m Heft ve re in ig ten A b h a n d l u n g e n w u r d e n auf e ine r g e m e i n ­
s a m e n T a g u n g e ines ka thol i schen u n d evangel ischen Arbe i t sk re i ses im S e p t e m b e r 
1946 vo rge t r agen . Be ide b e h a n d e l n vone inande r unabhängig e in ebenso wicht iges 
w i e schwier iges T h e m a . De r v o r a n s t e h e n d e Aufsa tz des K a t h o l i k e n P . Vik tor 
Warnaich OSB (Maria Laach) bespr icht in se inem e r s t en ana ly t i schen Teil die 
S t e l l e n des Eph, aus d e n e n das i nne re Wesen d e r K i r che u n d ihr Verhältnis zu 
C h r i s t u s b e s t i m m t w e r d e n k a n n . Der zwei te Teil b r i n g t d a n n die Syn these . W. zieht 
d a b e i d ie L i t e ra tu r , d i e m o d e r n e und namen t l i ch d ie pa t r i s t i sche , in großem U m f a n g 
h e r a n . Diese Wolke von Zeugen, d ie e r in den 133 zum Teil rech t umfangre i chen 
A n m e r k u n g e n zi t ier t , w i r k t recht imposan t u n d zeugt von der großen Mühe, d ie er 
sich se ine A r b e i t h a t kos ten lassen. Aber es ist doch dabe i in der Regel so, daß 
e i n e b e s t i m m t e Ans ich t von H a n d zu H a n d w e i t e r g e g e b e n u n d so t r ad i t ione l l g e ­
w o r d e n ist. Und ein nicht une rheb l i che r Teil davon ist auch nicht auf G r u n d e iner 
e i n d r i n g e n d e n , me thod i schen E x e g e s e des Tex te s g e w o n n e n u n d d a r u m für u n s w o h l 
unverb ind l i ch . Es ist nicht leicht, d e n e igenen D a r l e g u n g e n W.s zu folgen, u n d noch 
w e n i g e r , sich i h n e n i m m e r anzuschließen. Ich g e h e h i e r n u r auf e in ige w e n i g e 
F r a g e n ein. E ine de r wich t igs ten ist die, ob d ie K i r che n e b e n i h r e r .soteriologischen 
a u c h noch, w ie W. zu beweisen versucht , e ine kosmologische ha t , ob a lso auch d ie 
Enge l , d ie doch von d e r u n i v e r s a l e n Anakephaka ios i s (1,10) nicht ausgesch lossen 
w e r d e n können, zu ih r gehören. Diese F r a g e muß bei de r A u s l e g u n g von 1,22 e n t ­
sch ieden w e r d e n . .Dazu ist zu b e m e r k e n : w e n n Chr i s tus nach d e m E p h das H a u p t 
d e s Alls u n d das H a u p t de r K i rche ist, so ist d a r u m noch d u r c h a u s n ich t d i e Gle i ­
chung Ki rche = All e r l aub t . S. 10 f. u n t e r n i m m t . W. d e n Nachweis , daß d i e B e ­
ze i chnung de r K i r che als Leib Chr is t i n icht bildlich, s o n d e r n du rchaus rea l i s t i sch 
g e m e i n t sei. Ich muß ges tehen, daß ich d ie Bedeu tung , d ie W. d i e sem P u n k t beimißt, 
n ich t v e r s t e h e u n d daß m i r auch nicht e inleuchtet , w i e m a n d ie Bi ldhaf t igke i t d ieses 
A u s d r u c k s l eugnen k a n n . W. s te l l t im Z u s a m m e n h a n g d a m i t d ie B e h a u p t u n g auf, 
„daß für das urchr is t l iche , vo rwiegend p 1 a t o n i s c h ausge r i ch te t e D e n k e n n ich t 
d i e empi r i s che Wirk l ichke i t das Urb i ld abgib t" . V i e l m e h r seien i hm g e r a d e d ie 
m e t a p h y s i s c h e n Gegebenhe i t en das schlechthin Ers t e , d e r P r o t o t y p . Diese These ist, 
w e n i g s t e n s w a s den E p h betrifft , vo re r s t e i n Pos tu la t . Auch d i e Gle ichung, d ie W. 
(Anm. 22) zwischen de r Ki rche u n d d e m verklärten Leib Chr i s t i aufs te l l t , „der eben 
w e g e n se iner pneumat i schen , über R a u m u n d Zei t e r h a b e n e n Se ihswe i se d i e Wei t e 
u n d Fülle e r l ang t ha t , a l l e Gläubigen in sich e inzubez iehen" , is t n ich t pau l in i sch . 
M i n d e s t e n s ist n icht k la r , w i e W. sie ve r s t eh t . U n d ich ges tehe , auch d e n Sa t z n ich t 
zu ve r s t ehen , mi t d e m a m K r e u z geopfer ten, n u n m e h r im H i m m e l verklärten L e i b 
d e s Erlösers sei d ie K i r che nach d e m E p h e ins (17; vgl . 37, einschränkend A. 130). 
Besonde r s anfechtbar scheint m i r d ie Aus l egung v o n 1,23 !b zu sein, wonach d i e K i r c h e 
to p l e r o m a tou t a p a n t a en pas in plerouimenou i9t. W. entscheidet sich nämlich für d i e 
„ambivalente" B e d e u t u n g von p l e r o m a (akt iv u n d pass iv zugleich). W e n n e r z u r 



85 
Begründung beifügt, daß bei P a u l u s e in W o r t gleichzeitig m e h r e r e B e d e u t u n g e n 
h a b e n k a n n , so dürfte d a r i n doch w o h l e in Mißverständnis liegen. Wohl k a n n ein 
Wor t (nicht bloß bei Pau lus ) m e h r e r e B e d e u t u n g e n h a b e n ; a b e r a n e ine r b e s t i m m t e n 
Stel le h a t es doch jewei l s n u r e inen Sinn. Noch unmöglicher läßt sich d ie „ambi­
valente ' / D e u t u n g bei tou p l e r o u m e n o u durchführen. H a t es a k t i v e n Sinn, d a n n is t 
dami t gesagt , daß Chr i s tus das* All ^erfüllt". Weil u n m i t t e l b a r v o r h e r gesagt w i r d , 
daß Got t Chr i s tus von den To ten e rweck t u n d zu se iner Rechten gesetz t u n d i h m 
al le Mächte u n d G e w a l t e n u n t e r w o r f e n ha t , so läßt sich nicht l eugnen , daß in d iese 
U n t e r w e r f u n g u n t e r Chr i s tus auch d i e dämonischen Mächte eingeschlossen s ind . 
D a n n a b e r k a n n P a u l u s h i e r n ich t an die Ki rche denken , u n d es geh t n ich t an , d ie 
Geistermächte auf G r u n d dieser S te l le in d ie Ki rche einzuschließen, wei l m a n d ie 
h ie r m i t g e m e i n t e n Dämonen nicht zu i h r r echnen k a n n . Wie sollte, d a n n a b e r d a s 
gleiche Wor t tou p l e roumenou , w e n n es gleichzeitig pass ivisch v e r s t a n d e n w i r d , 
besagen können, daß Chr i s tus d u r c h die Kfrche in j ede r Hins icht „erfüllt w i r d " ? 
(Schlier is t h ie r m i t se iner D e u t u n g des Tex tes S. 89 f. besser da r an ) . Die A g a p e 
faßt W. im Anschluß a n Käsemann als e ine A r t Äon (S. 23). S ie ist nach ihm d e r 
pneuma t i s che L e b e n s r a u m , in d e m das Wachs tum de r Ki rche sich vol lzieht A b e r 
w e d e r 3,17 noch 4,14 b ie ten dieser These die gewünschte Stütze. Vergebl ich be s t r e i t e t 
e r mi t v ie len a n d e r e n , daß das m y s t e r i o n 5,32 d ie „Ehe" zwischen Chr i s tus u n d d e r 
Ki rche selbs t ist u n d nicht d ie mensch l iche Ehe, insofern sie e in S innbi ld der V e r ­
e in igung Chr is t i m i t d e r Ki rche ist. Recht anfech tbar u n d u n k l a r sind im s y n t h e ­
t ischen Teil d ie Ausführungen über die Präexistenz der Kirche , auch d ie F a s s u n g 
des Begriffes Präexisteniz selbst. U n d seh r u n k l a r ist d i e „mit e i n e m gewissen V o r ­
beha l t " aufges te l l t e Gle ichung: K i r che = verklärter Leib Chr is t i = Eucha r i s t i e 
(Anm. 25). W e n n nämlich diese Gle ichung doch w i e d e r „nicht im S inne e iner n a i v e n 
Ident i f ika t ion" v e r s t a n d e n w e r d e n darf, sondern von der e inen Wirk l ichkei t des 
Leibes C h r i s t i in i h r en ana log versch iedenen Exis tenzweisen , so i:.;t eben die G l e i ­
chung selbs t falsch oder mißverständlich Ich we i se noch auf die Inkonsequenz h in . 
d e r e n W. sich schuldig macht , w e n n er (A. 63) zunächst die 2,20; 3,5 g e n a n n t e n P r o ­
p h e t e n a l s char i smat i sch begab t e Gl ieder der n t l . G e m e i n d e erklärt, d a n n aber b e i ­
fügt: „damit wol len w i r a b e r d ie Auffassung, wonach g e r a d e auch die a t l . P r o p h e t e n 
z u m F u n d a m e n t de r K i r che gehören, nicht ausschließen". 

S c h l i e r s B e i t r a g ist b e d e u t e n d k l a r e r u n d m i t gründlicher S a c h k e n n t n i s 
geschrieben. E r hält a n se iner Anschauung , w e n n auch m i t gewissen Modif ikat ionen 
fest, daß i m H i n t e r g r u n d der Aussagen des E p h .über Chr i s tus u n d die K i r che d e r 
gnost ische A n t h r o p o s - M y t h o s s t eh t u n d daß h ie r d ie uns sonst b e k a n n t e pau l in i sche 
Trad i t ion , d i e da s en t sche idende Hei lsere ignis i m „Kreuz" sieht, m i t e ine r a n d e r e n 
Vors t e l lung v e r b u n d e n ist, d i e d a s Gewich t auf d ie H e r a b k u n f t u n d Erhöhung des 
h imml i schen Urmensch-Erlösers legt. Dieser Mythos w e r d e h ier im S inn u n d im 
Lich te des geschicht l ichen Hei lsere ignisses des chris t l ichen G laubens i n t e r p r e t i e r t , 
<bzw. d ieses m i t d e r Begriff l ichkeit j enes M y t h o s darge leg t . D e r Urmensch-Erlöser 
sei eben „der Chr i s tus" , d e r d ie Grenze , d i e äonische M a u e r zwischen d e r W e l t 
Got tes u n d d e r Wel t d e r Menschen in seiner ^Menschwerdung durchbrochen u n d d a ­
m i t in sich H i m m e l u n d E r d e v e r e i n t ha t . Es ist sehr l e senswer t , wie Sch. d i e g e n u i n 
pau l in i schen G e d a n k e n des E p h in beständigem Gegensa tz zum Mythos ana lys i e r t . 
E r sucht zunächst zu zeigen, daß in d e m Abschn i t t 2,11—19 G e d a n k e für G e d a n k e 
e i n e U m i n t e r p r e t a t i o n j enes M y t h o s v o m Urmensch-Erlöser vorl iegt . Aus d e r 
Sprache des M y t h o s d e u t e t e r d a n n auch 5,25 ff. Es sei h i e r sogleich b e m e r k t , daß in 
b e i d e n Fällen höchstens e inze lne Trümmer des Mythos noch zu e r k e n n e n sind u n d 
daß a n d e r s e i t s nicht bloß d e r M y t h o s christlich g e d e u t e t w i rd . 'Die t r e n n e n d e M a u e r 
zwischen H i m m e l u n d E r d e z. B . spielt i m E p h k e i n e Rolle , sonde rn s t a t t d e s s e n 
d i e zwischen J u d e n u n d He iden (2,14). Auch daß im H i n t e r g r u n d von 5,25 ff. d e r 
M y t h o s v o n d e r ursprünglich m i t i h r e m Sote r v e r b u n d e n e n Sophia s teht , d i e sich 
i n die H y l e v e r i r r t u n d do r t v e r u n r e i n i g t ha t , d i e d a n n de r Erlöser im B r a u t ­
s a k r a m e n t r e in ig t u n d i m h ie ros gamos m i t sich w i e d e r ins P l e r o m a zurückführt, 
k a n n nicht wi rk l i ch ev iden t gemach t we rden . A l l zuwen ig ist d a v o n übriggeblieben 
u n d a l lzuwenig ist es , w a s sich g e r a d e u n d n u r von i h m h e r verständlich m a c h e n 
läßt. Auch zur Erklärung de r Beze ichnung Chr i s t i a ls so te r tou somatos tes- ekk le s i a s 
becßartf e s d e s Blicks auf d e n Mythos -nicht, d a P a u l u s d a b e i a n d e n K r e u z e s t o d 
Chr i s t i d e n k t . Besonder s wicht ig s ind Schlier 2,17 f., d i e e r n ich t als Z u s a m m e n ­
fa s sung von V. 13—16 ve r s t eh t , sonde rn als Beschre ibung eines n e u e n hei lsgeschieht -
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l iehen Ere ignisses ; wei l nämlich ers t h i e r v o m Z u g a n g z u m V a t e r „im Ge i s t e " g e ­
sprochen wi rd . Es w e r d e h i e r d e s h a l b von e i n e m nochmal igen K o m m e n des v o m 
K r e u z in d e n H i m m e l zurückgekehrten Chr i s tus , u n d z w a r se inem K o m m e n „im 
P n e u m a " (am Pfingst tage) gesprochen. A b e r d iese D e u t u n g läßt sich w i e d e r n icht
z w i n g e n d begründen, sonde rn dürfte in d e n T e x t e i n g e t r a g e n sein. Bei de r D e u t u n g 
d e s Abschn i t t e s 4,7—16 k o m m t es w e n i g e r d a r a u f an , ob Sch. m i t s e ine r D e u t u n g
von eehmalo te isen a ichmalos ian auf d ie U n t e r w e r f u n g der Geistermächte recht 
behält. Wichtig ist aber , w a s e r d a n n aus d e m T e x t he raus l i e s t : daß nämlich der 
über al le H i m m e l h inauf s t e igende Chr i s tus se inen Le ib e r b a u t „bis an d i e G r e n z e n 
des P i e r o m a s " . P l e r o m a h a t abe r i m E p h nicht den gleichen S inn w i e im gnost ischen 
M y t h o s , w o es d ie s t r e n g loka l gefaßte h imml i sche W e l t bezeichnet . Nach 4,10 h a t 
C h r i s t u s bei se iner Erhöhung das Al l „erfüllt". D a m i t is t d e r g e s a m t e Wel tbes t and , 
d i e dämonischen Mächte eingeschlossen, gemein t . Diese Mächte w u r d e n von i hm 
„gefangen g e n o m m e n " u n d u n t e r w o r f e n . Dieser Teil des Alls erfährt somi t „als
g e b u n d e n e s u n d nicht als geborgenes Dase in s e i n e Erfüllung u n t e r de r Her r schaf t
Chr i s t i " . Das , w a s bei de r Erhöhung Chr is t i „prinzipiell" geschehen ist, vol lz ieht 
sich nach Sch. n u n fakt isch i m Kosmos du rch d i e Kirche . D a s All w i r d in u n d mi t 
d e r Kärcne e rbau t . D a m i t soll e in Dreifaches deu t l ich w e r d e n : 1. es g ibt ke in Gebie t 
des Dase ins , da s n ich t auch Geb ie t d e r K i rche ist. Die K i r che ist grundsätzlich a u s ­
ge r i ch t e t auf d a s All , s ie hart i h r e Grenzen n u r i m All ; 2. es g ib t k e i n e Verwirk--
l i chung de r Herrschaf t Chr i s t i o h n e d ie Ki rche und außerhalb ih re r ; 3. es g ib t freil ich 
Geb ie te , d ie sich de r Erfüllung durch d ie Ki rche widerse tzen , nämlich die dämo­
nischen Mächte. Diese d r e i Sätze sind nicht m i t e i n a n d e r ausgle ichbar , de r d r i t t e 
w i d e r s p r i c h t d e n zwei e r s t en . Diese B e m e r k u n g e n dürften w o h l beweisen , daß auch 
Schl iers A r b e i t noch n ich t das l e tz te Wor t über d e n Kirchenbegr i f f des E p h ist, so 
groß auch se ine Sachkenn tn i s ist, 

Di l l ingen /Donau t J . S c h m i d 




