178

Sailer und die theologische Erziehung
Von Eduard Weigl, Miinchen

Sailer schlof3 als Bischof von Regensburg am 20. Mai 1832 die Augen. Er
hat als Bischof, Professor, Prediger und Schriftsteller um Kirche und
Theologie gerade nach ihrer praktischen Seite hin unschitzbare Verdienste
sich erworben. Nicht mit Unrecht hat die Nachwelt ihn einen bayerischen
Kirchenvater'), einen Kirchenlehrer ?), einen deutschen Fénelon ®) genannt.
Sein EinfluB reicht {iber ganz Deutschland und die Schweiz, auch weit
hinein in protestantische Kreise. In neuerer Zeit ist das Interesse fiir seine
Personlichkeit stark in den Vordergrund getreten. Eine umféngliche Lite-
ratur ist Uiber Sailer erschienen. Auch seine Erziehertédtigkeit wurde ins
geblihrende Licht gestellt*). Umfat sie doch die Jahre 1777—1821, wih-
rend welcher er mit einigen Unterbrechungen an den Universitdten Ingol-
stadt, Dillingen, dann wieder in Ingolstadt—Landshut wirkte. Wie aber
denkt Sailer im besonderen iiber theologische Erziehung und
Bildung? Es ist wiinschenswert, diese Frage einer mehr eingehenden
und die Zusammenhinge wiirdigenden Betrachtung zu unterziehen.

Gerade heutzutage, wo angesichts der religiosen Lage der klerikalen Er-
ziehung wieder neue Aufmerksamkeit zugewendet wird (vgl. Papstliche
Richtlinien Menti nostrae 1950), diirfte es von nicht geringem Interesse
sein, zu sehen;, welche Schwierigkeiten vor 150 Jahren in Deutschland,
niherhin in Bayern, bestanden, wie man iiber diesen Gegenstand dachte
und mit welchen Vorschldgen man sich damals befaSte.

I

Sailers Leben fiel in eine Zeit starker innerer und duBerer Bewegung und
Gérung. .

Politisch gesehen war es die franzosische Revolution, welche seit 1789
das duBere Zeitgeschehen beherrschte. In Zusammenhang damit kamen
Krieg und wirtschaftliche Depression. 1803 setzte in Deutschland die S&-
kularisation ein.

Auf geistig-kulturellem Gebiete gewahren wir ein immer gréBeres
Vordringen der Aufkldrung. Gefihrliche Tendenzen standen auf: die Ab-
lehnung bzw. Weglehnung des positiveri Christentums, die Lockerung und
Trennung von Moral und Religion oder auch die Gleichsetzung von Moral
und Religion, indem man dem Begriff Religion eine andere Deutung gab.
Kant predigte das Evangelium der Unzulédnglichkeit der menschlichen Ver-
nunft in metaphysischen Dingen ®). Gottes Existenz wurde nicht geleugnet,
wenigstens nicht von der praktischen Vernunft. Aber das ganze Gewicht
1) Vgl. Al. Hails er, Bischof Riccabona und seine Zeit (1928), 31. v

2) Zeitschrift Athanasia, 23 (1828), 458.

%) So der namhafte franzdsische Publizist und Redakteur Gg. Goyau in: La Quinzaine 64 (1905).
9 Vgl. L. Radlmaier, Sailer als Padagog (1909). Gg. Heidingsfelder, Priester des

Herrn (1925), eine Auswahl wertvoller Texte iiber Priesterbildung aus Sailer.

%) 1781 ersfchien Kritik der reinen Vernunft, 1793 Religion innerhalb der Grenzen der blofien
Vernuni{t.
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alles Strebens und Wirkens  wurde auf die moralische und humanitire
Seite gelegt. Gott ist der moralische Weltregent.

Der Geistliche wird nach dieser Auffassung zum Volkslehrer, Tugend- und
Sittenlehrer. Seine Hauptaufgabe besteht in der Verbreltung von niitz-
lichen Kenntnissen, in der Forderung von Tugend und Moral beim Volke.
Diese Gedanken schienen um so annehmbarer, als nicht zu leugnen war,
daf in damaliger Zeit ein gewisser sittlicher Tiefstand, eine stark ins
AuBerliche und Mechanische gehende Religiositdt herrschte, die nach Ver-
besserung dréngte ©).

Es hat in jener Zeit nicht gut ausgesehen mit der theologischen Erziehung
und Bildung. Die hauptséchlichsten Méngel waren: 1. Ein geringes Wissen
bei den Schiilern und bei einer Anzahl von Dozenten, ein verkndcherter
Formalismus im Dozieren. Kasuistik war das einseitig gepflegte und alles
beherrschende Fach. Der Unterricht war vielfach zu einer Abrichterei
herabgesunken. Man war zufrieden mit der Heranbildung von Routiniers
und Praktikern. 2. Vorzeitige Ordinationen, welche nach Bestehen eines
schwachen kasuistischen Examens vorgenommen wurden. 3. Das Ubel der
vielen Zwerg- und Winkelanstalten der theologischen Bildung. 4. Der
Unterschied zwischen hoher- und niedergebildetem Klerus brachte auch
eine starke Differenzierung in der Ausbildung mit sich. 5. Eine gewisse
Disziplinlosigkeit war in die Reihen des Klerus eingerissen, der ,sine
Rege, sine lege“ sich gerierte. 6. Nicht zuletzt kam noch in Betracht die
Armut der Studierenden und Kleriker, die sich durch Stundengeben und
andere Arbeiten ihren Unterhalt verdienen muBten, statt die kostbare Zeit
auf ihren Beruf und ihre Fortbildung zu verwenden.

Wir haben fiir altbayerische Verhialtnisse ein Schriftstiick aus dem Ende
des 18. Jahrhunderts, das Konzept einer Eingabe der theologischen Fakul-
tat der Universitdt Ingolstadt an den bayerischen Kurfiirsten, worin iiber
die Ursachen des sittlichen und wissenschaftlichen Verfalls des Klerus
und die Mittel zu deren Beseitigung gehandelt wird?). Von verschiedenen
anderen Seiten wird dieser Zustand bestdtigt. In einer Denkschrift vom
12. 5. 1782 fihrt der Miinchener kurfiirstliche Geistliche Rat — eine schon
1583 von den bayerischen Fiirsten fiir die geistlichen Verwaltungssachen,
soweit sie ins fiirstliche Recht einschligig waren, eingesetzte Behérde —
vor dem Kurfiirsten Karl Theodor scharfe Klage iiber die bayerische Geist-
lichkeit wegen ihrer mangelhaften Auswahl und Erziehung. Sie sei ,,meist
jetzt immer noch so indiszipliniert als jemals“. Besonders wird auf die
Diozesen Regensburg, Eichstidtt und Freising Bezug genommen ®). Ahnlich
verlangt der Regens Oggl des Georgianums in einem Schreiben vom
27. 7. 1792 besonders von der erzbischéflichen Behorde Freising schérfere
Aufnahmebedingungen fiir Theologiestudierende, um das grofe Unheil,
Bayern mit unwiirdigen Priestern zu bevdlkern, zu hemmen?®). Sowohl
Sailer ) wie sein Antipode Fingerlos') fillen angesichts der Minder-

%) \‘;\gl giiet Hirtenbriefe jener Zeit, auch den des Furstbischofs Klemens Wenzeslaus, von Sailer
anbeitet.

) Archiv des Georgianums, II 320.

%) Sienhe H. Stéckle, Die kirchenrechtliche Verfassung des Fﬂmtbxstums Freising (1929), 128,

Anm., 6.
?) Vigl. Andr. Schmid, Geschichte des Georgianums, S. 112,
1) Dariiber unten.
) Wozu sind Geistliche da? II, 308.
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wertigkeiten eines Teiles des Klerus das Urteil, daB es besser sei, gar
keinen Geistlichen in der Gemeinde zu haben, als einen schlechten. Diese
Zustinde waren nicht neu. Seit langem zeigten sich die geriigten Ubel.
Wir sehen auch die Tatsache, daB das Ansehen des Klerus tief gesunken
war, was naturgemif3 auf den Zugang zum gelsthchen Stand hemmend
wirkte 1*

Auch auBerhalb Bayerns mochte es um Erziehung und Bildung der Geist-
lichkeit nicht besser gewesen sein. Man denke nur an die Klagen der
Bischofe iiber die simplices sacerdotes, die Mef@priester ohne Anstellung e,
Um die Schwierigkeiten zu erhéhen, kam noch ein weiterer Ubelstand.
Leiter von theologischen Instituten und Dozenten an geistlichen Schulen
" waren zum Teil von den neuen Zeitideen erfaffit oder huldigten selber,
mehr als zuldssig war, der Aufklirung. Aus vielen sind fiir Stiddeutsch-
land besonders zu nennen: der rihrige, hochbegabte Exbenediktiner Bene-
dikt Werkmeister aus Fiissen, der einige Zeit in Freising, dann lange Zeit
in Wiirttemberg (Stuttgart) wirkte, ferner der in padagogischen Dingen
wohlbewanderte und schriftstellerisch sehr tatige Joh. B. Graser, ein
Franke, der Minchner Thevloge Caj. Weiller, 1799—1823 Professor der
Philosophie und Pidagogik am Miinchner Lyzeum, dort Rektor, auch
Direktor des Gymnasiurms, namentlich aber Vitus Winter **) und Matth&us
Fingerlos, letztere beide an der Universitdt Ingolstadt bzw. Landshut.
Fingerlos bemerkt in einem Werke, das er als Priesterhausregent in Salz-
burg (1800) schrieb: ,Der Zweck des geistlichen Standes besteht nicht in
der Verrichtung der Zeremonien, nicht im Messelesen, nicht im Gebete.. .,
sondern in der Beférderung guter Sitten durch Belehrung des Volkes“*).

Wir sehen, das latreutisch-sakramentale Moment aller gottesdienstlichen
Verrichtung, die Anbetung und Verehrung Gottes, die Bitte um seine
Huld und Gnade wird verkannt, wird als ,Zeremonien- oder Hofdienst*
angekreidet **). Freilich, Belehrung und Unterrichtung des Volkes sind not-
wendig, hochst notwendig, insbesonders beim homiletischen und katecheti-
schen Dienst. Wer sollte denn mehr auf Tugend und Sittlichkeit in der
Gemeinde bedacht sein als der Geistliche? Aber es ist dies nicht der einzige
und oberste Wert seiner Titigkeit, die eine mittlerische ist. ,,Jedermann
halte uns fiir Diener und Verwalter der Geheimnisse Gottes (1 Kor 4,1).“
Auffallen muf}, wie es kommt, daBl eine ganze Reihe Theologen jener Zeit
das Moment der Belehrung des Volkes stark in den Vordergrund stellt,
dies selbst in einem MaBe, daB Tugendbelehrung, Tugend- und Sitten-
forderung als Erstaufgabe des Geistlichen bezeichnet wird. Diese Erschei-
nung ist um so besser zu verstehen, je mehr man, wie schon angedeutet,
die Zeitlage bedenkt. Zwar hat jede Zeit gegen den Mangel an religidser
Haltung und echter Christlichkeit anzukdmpfen. Damals aber hduften sich
die Faktoren, welche zum geistigen und sittlichen Niedergang beitrugen.

So sehen wir, wie im Volke, namentlich in der Jugend mehr denn je sitt-
licher L1bert1nlsmus sich ausbreltet Ein nicht geringer Teil von Volk und
Geistlichkeit begniigte sich mit einer sehr duBerlichen Religion. Die Pflich-
ten gegeniiber Gott, Welt und Kirche wurden seit langem vernachléssigt.
i1x) Konzept im Stadtarchiv Landshut, Akt 508. .

i##) Vigl. Duhr, Geschichte der Jesuiten, III, 457 f.

12) Vigl. Allb. Vierbach, Die liturgischen Anschauungen des Vitus Anton Winter (1929).

1) A.a.O., II, 286, 314.
1) So Winter, vgl:. Vierbach, a.a. O, 49.
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Man huldigte einem leeren Mechanismus und einer {iber das Zulissige
hinausgehenden Vorliebe zu einem Christentum zweiter Ordnung. Es
fehlte stark an religiéser Tiefe ). Es fehlte aber nicht an Ménnern, welche
dagegen auftraten. Vor allem taten dies die gemé&Bigten Aufklérer jener
Zeit, In deren Reihe stand Sailer*®). -Ein anderer Teil der Kritiker, die
radikalen Aufklirungstheologen — auf dieser Seite stand Fingerlos —
schossen weit {iber das Ziel hinaus, um so mehr als sie rein philosophische
Meinungen und Sitze zu Hilfe nahmen und zur maBgebenden Richtschnur
machten. Dies fiihrte zu einer starken Verkennung der Grundlagen, der
Quellen und Stiitzen von Religion und Frommlgkelt zu einer Verschiebung
der Kultaufgaben und Kultzwecke.

Sailer ist seiner grundsétzlichen Einstellung nach ein Verteidiger der tiber-
natiirlichen Werte des Christentums, ein Anwalt des apostolischen Glau-
bensbekenntnisses, ‘das durch den Rationalismus nicht wenig geféhrdet
war. Wenn auch die neue Denkweise und Geisteshaltung das Ubernatiir-
liche nicht direkt leugnete, ward es doch in den Hintergrund gedréngt
zugunsten des irdischen Nutzens und der natiirlichen Moral. Sailer hat
frithzeitig die Gefahren dieser einseitigen Richtung erkannt und mit Recht
die Frage erhoben, die, wie er sagt, ,jetzt jeder Seelsorger, ja auch jeder
junge Theologe zu l6sen hat, die Frage: Sollen wir das gottliche, aposto-
lische Christentum in uns und unseren Gemeinden ersterben lassen oder
durch uns und unsere Gemeinden der Nachwelt tiberliefern®*’)? Im beson-
deren wendet sich Sailer gegen die Trennung von Moral und Religion,
gegen ,die Erfindung der Tugendfabrikanten, die das Geheimnis erfun-
den haben, die Tugend (ohne Gott, ohne Ewigkeit, ohne Religion) aus und
durch sich selbst zu produzieren und deswegen die Priester zu bloBen
Manufakturisten der offentlichen Sittlichkeit machen wollen® ).

Von den Aufklirern und ihrer Verstandesanbetung wurde auch die Ge-
flihlswelt arg ignoriert und geringgeschitzt. Sailer ist der Vertreter der
Totalitat der Seelenkrédfte. Neben dem Verstande sind ihm auch die Ge-
fiihlswerte heilig. ,,Gebet", ruft er aus, ,dem Verstande, was des Verstan-
des ist, und dem Gefiihl, was des Gefiihls ist“ *). Er 146t keine Seelenkraft
verkiimmern *).

Je mehr der Rationalismus sich geltend machte und in alle Gebiete ein-
drang, um so mehr war Sailer, von heiligem Eifer ergriffen, bemiiht, die
Grundirrtiimer zu bekampfen. Er schreibt hieriiber: ,Dieser antichrist-
lichen und unverniinftigen Denkart setzte ich die Grundlagen der Ver-

1) AufschluBreich ist ein Vortrag, den der angesehene Jos. Ant. Sambuga (spiter Erzieher des
Kronprinzen Ludwig I, {1815 in Nymphenbung) hielt, als er nmoch Pfarrer in Herrnsheim
(Baden) war. Die pfalxmsche Regierung legte bei Ausbruch der franzosischen Revolution der
Geistlichkeit zwei Fragen vor und erbat hierliber passende Vorschlige: Wie 14Bt sich dermn
Verfall der Religion und Sittlichkeit steuern? Wie konnen die brotlosen Geistlichen verhalten
werden? In der Biographie, welche Sailer ilber Sambuga schrieb, ist dieser Vortrag enthal-
ten (Bei Widmer, M. Sailers sdmtliche Werke, Bd. 38, 193). — Einen Einblick in die Schiden
jener Zeit und tber die Mittel zu deren Abhilfe geben gleichfalls die Konferenzrezesse fir
die Geistlichkeit des Bistums Konstanz in den ersten Dezennien des 19. Jahrh. Siehe
J. .H Wessenberg, Mitteilungen iiber die Verwaltung der Seelsorge, Augsburg 1832, 1. Band.
Die Entartung der Jugendlichen ist ein besonderes Kapitel, iiber das die damaligen Pida-
gogen, die Kirchlichen und staatlichen Behérden lebhafte und wiederholte Klage fithren.

¥) Zu den gemiaBigten Aufklirern zihlt der Hauptsache nach auch die Geistlichkeit des Wessen-
beng-Sprengels. Im 1. Heft des Archivs filir Pastoralkonferenzen im Bistum Konstanz (1820,
1. 367 findet sich ein Aufsatz mit der Uberschrift: ,Der Seelsot'ger 1st nicht blog Morallehrer“.

Uy In der Vorrede zur 3. Aufl. der Pastoraltheologie (1811), I. Bd. XII

M A.a.O. I. Bd. XIIL

) Vorrede zu Neue Beitrige zur Bildung der Geistlichen ®VI.

*) Neue Beitrige I, 89 f.
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nunft und des Evangeliums entgegen. Und gerade das, was am meisten
bestritten ward..., das verteidigte ich am meisten“®). Man hat ihn ob
dieses Eifers auch einen Elias genannt, wobei man sich nicht entgehen
lieB, seinen Namen nach riickwérts zu lesen und den letzten Buchstaben
zu streichen.

II.

Vor allem war es Sailer darum zu tun, dafl die angehenden Geistlichen in
guten Bildungsanstalten, in Priesterseminarien, erzogen werden.
Die Frage, die sich damals den Einsichtigen am o6ftesten aufdringte, war
diese: ,,Haben wir Pflanzschulen der besseren Geistlichkeit, die das Mal}
dieses Namens ganz erfiillen“®)? In seinen péddagogischen Erwigungen
schreibt Sailer 1807: ,Unter allen Instituten ist die Pflanzschule werden-
der Seelsorger die bedeutendste. Denn darin sollen die religiosen Fiihrer
der Menschheit selbst angefiihrt, zur religiosen Fiihrung der Menschheit
gebildet und in der religiosen Fiihrung der Menschen vorgeiibt werden.
Fihrung der Zoglinge zur Religion, Bildung zur religiosen Fiihrung der
Menschheit und Voriibung 'in der religiosen Fiihrung der Menschheit ist
die eine (= einzige) Aufgabe der Klerikalseminarien. Mége diese Aufgabe
unseren Fiirsten und Bischéfen recht nahe am Herzen liegen“*)! Sailer
hat auch in ,neue Beitridge zur Bildung der Geistlichen* (2 Bde. 1808/1811,
2. Aufl. 1819) eine lingere Abhandlung liber diesen Gegenstand unter dem
Titel , Die Pflanzschule der Geistlichen...“ veroffentlicht. Die Abhand-
lung ist dediziert: ,Den Riten deutscher Regenten und Bischofe“. Frei-
lich war noch mit einem anderen Faktor zu rechnen, der Sailer nicht un-
mittelbare Sorge bereitete: Infolge der Sikularisation, der Kriegsschiden
und Kriegslasten, der Steuerlasten fehlte es an den hinreichenden Mitteln.
Es dauerte noch geraume Zeit, bis man an die Errichtung von entsprechen-
den Hausern und Bildungsstdtten gehen konnte.

Im vorhinein sei bemerkt: Sailer diskutiert die Einzelbildung des kiinfti-
gen Geistlichen, wie sie in friheren Zeiten beim Pfarrer oder einem
sonstigen Ammanuensis oder im kurzfristigen Alumnat erfolgte, tber-
haupt nicht. Man erachtete diese Art seit langem als ein unzureichendes
Mittel. Der Standpunkt, die angehenden Geistlichen in eigenen Anstalten
(Seminarien) heranzubilden, dem dann noch ein Alumnat folgte, galt be-
reits als feststehende Wahrheit. Auch die Aufklirungstheologen waren
sich dariiber vollig im reinen. Man lese nur die gediegenen Ausfiihrungen
uber Bildung der Geistlichen bei J. H. Wessenberg *). Es drehte sich aber

) Bei Widmer, Bd. 29, 474, vgl. Radlmaier, a.a.O., 45. .

#) Bei Widmer, Bd. 38 52. Der Satz stammt von dem hochbegabten Joh. Nep. Neumiller,
dessen literarische Fragmente Sailer gesammelt und vertffentlicht hat. N. studierte im
Collegium Albertinum zu Ingolstadt Philosophie und Theologie 1773—1778, war also Studien-
igenosse und auch mnoch Schiiler Sailers, Ubersiedelte spdter nach Bamberg und starb als
3ljahriger 1784.

#) Bei Widm er, Padagogik Sailers, II, 98. Sailer, Neue Beitrige 218/19.

#) Mitteilungen Uber Verwaltung der Seelsorge I 345 f£f. Der Aufsatz fillt in die ersten Jahr-
zehnte des 19. Jahrh. Wie Sailer bemerkt hier auch Wessenberg: ,Mo0ge es unserer heiligen
Kirche gelingen, die Flirsten der Erde von diesen Wahrheiten zu {iberzeugen und sie zur Mit-
wirkung zu bewegen, damit iiberall solche klerikale Anstalten zustande kommen, welche mit
‘dem Geiste des Evangeliums und den Forderungen der Kirchenzucht in Einklang steh_en.
Denn nur aus solchen Anstaiten diirfen wir hoffen, in den Weinberng des Herrn viele Arbeiter
hervorgehen zu sehen, die durch Wort und Tat, Lehre und Beispiel das Reich Gottes auf
Erden wirksam zu verbreiten vermogen.“ — In Altbayern treffen wir im 19. Jahrh. noch drei
Jahrzehnte lang nicht wenige Geistliche, «die £reistudierende Theologen waren und nach
einem kurzen Alumnat geweiht wunden.
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um die allgemeine Durchfiihrung dieser Erziehungsform, um deren best-
mogliche Organisation, um die richtige Zielsetzung und entsprechende
Leitung solcher Anstalten.

Weiterhin kommt fiir die Beurteilung der damaligen Verhé&ltnisse noch ein
Umstand in Betracht: Sailer dient bei seinen Darlegungen tiber klerikale
Erziehung, wie er mehrmals durchblicken 146(t, als Studienobjekt das
Collegium Georgianum, ein fir Erziehung und Bildung von Theologen an
der Universitdt Ingolstadt 1494 gegriindetes Institut, seit 1800—1826 in
Landshut, von Anfang an ein Vollseminar fiir alle Kurse mit Einschluf3
des pastoralen Kurses. An dessen Spitze stand von 1804—1814 der Auf-
" klarungstheologe Professor Fingerlos. Beide Ménner, Sailer und Fingerlos,
waren stark gegensitzlich eingestellt. Der eine ein kritischer Beurteiler
Kants*"), der andere ein glaubiger Verehrer des Philosophen, der eine
Idealist, mystisch veranlagt, ein salbungsvoller Redner, der andere Realist,
kihl und niichtern, abhold allem Mystizismus und aller Salbung. Sailer
hochfliegend mit starker Aktivitdt und Aufgeschlossenheit. Fingerlos,
gleichfalls ein unermiidlicher Arbeiter. Seine Stirke liegt auf anderem
Gebiete: Er ist ein guter Verwaltungsmann, ein erfolgreicher Wirtschafter,
bedacht auf Disziplin und Ordnung bei seinen Theologen, selber sittlich
einwandfrei. Nach der wissenschaftlichen und charakterlichen Seite weni-
ger befriedigend. Die Nachwelt hat gesagt: Es fehlte ihm an Glauben.
Davon kann keine Rede sein. Fiir seine Gldubigkeit gibt es geniigende
AuBlerungen und Handlungen. Auch 148t sich nicht leugnen, da} er wie
Sailer leidenschaftlich auf wissenschaftliche und moralische Hebung des
Klerus bedacht war. Dies allerdings auf einem falschen Weg. Jener ver-
folgte dieses Ziel auf dem Wege von Offenbarung und Tradition, dieser
vornehmlich auf dem Wege natiirlicher Weisheit, im Glauben an dic
Macht der Vernunft und des Wissens. Bei ihm waren Ziel und Mittel
hiezu unvollstindig und nicht in richtiger Ordnung erfaflt, sie waren zu
einseitig und zu irdisch gewdhlt. Was bei ihm zu beklagen ist, war der
Mangel an tieferer Auffassung von Religion und Frémmigkeit, die Ver-
schossenheit in sein kantisch aufgefafites Pflichtensystem. Dazu kam von
Natur aus eine gewisse Streitlust und infolge Uberarbeitung bei der Fiille
seiner Amtsgeschifte eine nervise Erregtheit und Uberreiztheit. Es ist
nicht zu verwundern, ja ganz natiirlich, daB zwischen beiden Minnern
starkste Spannungen entstanden.
Wie wir bereits gesehen, betonte Fingerlos, als er noch Priesterhausdirektor in Salzburg
war, in der 1800 erschienenen Schrift ,Wozu sind Geistliche da?“ in starker Weise die
Aufgabe des Geistlichen als die eines Tugendlehrers in der Gemeinde, in Staat und
Kirche. In seiner tiefen Abneigung gegen nur duBere Christlichkeit, gegen jene Kreise,
welche den Gebrauch der religiosen Mittel schiechthin schon als Religion betrachteten,
in seinem Eifer um ein titiges Christentum, das aber 2zu sehr auf irdische Pflicht-
erfilllung und irdische Wohilfahrt eingeschriankt wurde, ging er so weit, dag er auch die
latreutisch-sakramentalen Verpflichtungen, die diibernatiirlichen Mittel der Heiligung,
beiseite stellte oder eine recht bescheidene Rolle ihnen einrdumte, wéhrend er die
personliche und charakterliche Tuchtigkeit des Geistlichen in allseitiger und breitester
Form behandelte. In einer weiteren Schrift, cie er 1805 ‘als Direktor in Landshut
Herausgab, unter dem Titel ,Versuch einer Pastorallehre“, bestitigte er seine Ansichten
aufs neue. Zudem hielt er beim Erscheinen des zweiten Bandes seiner Pastorallehre 1806

bei Beginn seiner Vorlesung eine Anspriache, worin er sich zu dem omindsen Satz ver-
stieg: Jesus beflahl seinen Jingern: Gehet hin und lehret alle Volker, sagte aber nicht:

#*) Uber das Verhéltnis Sailers zu Kant wund die allmihliche Entwicklung des Sailerschen

Standpunktes in betreff der Religionsphilosophie orientiert Gerard Fischer in derDissertation:

" Der Einfluf Kants auf Sailer imm Handbuch der christl. Moral, Miinchen 1945 (in Maschinen-
schrift im Einfithrungsteil, besonders S. 31 ff., 35 ff.
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Gehet hin und leset Messe ) Diese konsequente Beiseitestellung der iibernatiirlichen
christlichen Werte, die damit kundgegebene Geringschitzung fundamentaler christlicher
Wiahrheiten erregte weithin groBes Aufsehen und lebhaften Widerspruch. ’
Bis 'dahin (1805) mochte das Verhéltnis Sailers zu Fingerlos ein leidliches sein. Stand ja
Sailer in der Linie der Aufklirung (der gemaiBigten) und auch Fingerlos reihte ihn in
- seiner ersten Schrift vom Jahre 1800 (II 90) unter die Aufklarungstheologen ein. Frei-
nch iber die Berufung des Fingerlos zum Regens in Landshut scheint Sailer wenig
erbaut gewesen zu sein. Nunmehr, da Jletzterer in so ausgesprochener Weise seinen
gefdhrlichen Irrtum propagierte, trat Sailer, besorgt um die Bedeutung Ger Glaubens-
werte und bekiimmert um Jdie richtige Erziehumg ‘der theologischen Jugend, an die Spitze
der Abwehr. Er wurde hiebei von seinem Dogmiatikkollegen Patritius Benedikt Zimme:
(1 1820) kraftig unterstiitzt. Es waren schwere, auch bedenkliche Schlige, welche er seit
1206 gegen Fingerios flihrte. Er schickte Doktorpromovenden in die Arena, welche in
ihren Arbeiten und bej ihrer Disputation die Ansicht Fingerlos’' bekdmpften. Er drangte
auf die Entfernung des Fingerlos von seinem Amte. Er sprach 1810 in seiner Pastoral-
vorlesung ausfiihrlich iiber 'die Aufgabe des Priesterseminars und zeichnete hiebei ein
Bild vom Seminarleiter, das ganz anders geartet war, als Fingerlos dasselbe auffaSite
und personlich darstellte. Diese Vorlesungen erschienen 1811 im Druck mit dem Titel
~Pflanzschule“, Fingerlos seinerseits, vergrimt und verbittert iiber das Fehlschlagen
seiner Bemiithungen und tiber die wachsende, starke Gegnerschaft, sparte auch nicht mit
Angriffen auf seine Widersacher. Selbst anonyme Schriften erschienen auf kantianischer
und antikantianischer Seite und ergingen sich in Ubertreibungen. Es herrschte damals
in Landshuter Professorenkreisen, soweit sie sich- theologisch interessierten, eine traurige
Atmosphire von Zwietracht und Gespanntheit sachlicher und persénlicher Art..Schon
1808 wollte Fingerlos das Feld rdumen und bat mehrmals um Enthebung von seinem
Posten. Die Regierung Montgelas’, welche hinter ihm stand, wollte keinen Wechsel.
Erst 1814 trat Fingerlos zuriick. Auf Seite Sailers stand Kronprinz Ludwig, sein konig-
licher Schiiler, dessen Einflu8 auf den Kurs der Regierung immer fihlbarer wurde **).

Aus diesen Zeitumstdnden, aus diesem Gegensatz zur kantischen An-
schauung und ihrer Anwendung auf das christliche Leben und die kleri-
kale Erziehung heraus, wie wir solches bei Winter, namentlich aber bei
Fingerlos sehen, ist zu einem guten Teil die Auffassung und Darstellung
Sailers tiber Religion und Tugend, liber Priesterstand und Priesteraufgabe,
liber die priesterliche Lebensgestaltung beeinfluft.

Mit Recht betont Sailer, daB Glaube und Frommigkeit einerseits
und Bildung andererseits die zwei Fundamente der klerikalen Er-
ziehung seien. Er 148t es nicht fehlen, immer wieder darauf hinzuweisen,
daB Sittlichkeit flir sich allein nicht geniige, vielmehr der Glaube, die
Religion und Religiositdt der primidre Faktor, die Voraussetzung fiir das
‘Tugendleben sei. '

Wie vom Christen fordert. Sailer besonders vom Theologen Gottseligkeit
und Frommigkeit, die stete Richtung des menschlichen Geistes und Ge-
miites zu Gott in Glaube, Hoffnung und Liebe. Er redet gern von einem
Leben in ,Andacht“. Dieser bei ihm vielgebrauchte Begriff bedeutet die
religiése Sammlung, die Hingabe an Gott (devotio), die Kontemplation,
sich nicht in logische Spekulationen, auch nicht in den Larm des Tages
verlieren (Handbuch der Moral bei Widmer II 295 ff.). Dieses Leben der

%) Zu ersehen aus einem Briefwechsel zwischen Sambuga und Fingerlos, worin Sambuga letz-
teren wegen dieser AuBerung interpellierte. Vigl. Sambugas auserlesene Briefe, 2. Sammlung,
herausgegeben von Frz. Stapf (Miinchen 1819) 71 £f.

%%) In den Akten des Georgianums (Miinchen) befindet sich ein Manusknipt iliber Fingerlos aus

der Feder von Th. Wiedemann, ehemaliger Chefredakteur der ,Salzbunger Kirchenzeitung*.
Die Arbeit war zur Drucklegung ungeeignet. Es fehlte ihr der korrekte historisch-philo-
sophische Hintergrund. Sie enthilt viel Uberflissiges, Anekdoten- und Phrasenhaftes in
breiter Ausfiihrlichkeit.: Immerhin sind viele Angaben brauchbar und geben, soweit sie
quellenmiBig belegt wenrdei, entsprechende Winke. Fiir die oben angegebe Herbeiziehung
der Doktorpromovenden wird verwiesen auf die Promotion von Alois Buchner (wgl. Felder,
Kleines Magazin @iir kath. Religionslehre, 1806) und Herendus Haid (Der Geistliche nach der
Grundansicht, Miinchen 1808). Fiir das Bestreben auf Entfernung des Fingerlos werden zwei
Briefe allegiert, der eine an Prof. Thaner in Salzbung (21. Jan. 1810), der andere an Prof.
Sandbichler, ebendort (3. Mai 1811). Beide Briefe finden sich vor auf der Studienbibliothek
in Salzburg. Die literarische Gegensitzlichkeit ist ohne weiteres aus den Sailerschen
Schriften, namentlich aus der Abhandlung ,Pflanzschule* erkennbar.
Das Lebensbild des eigenartigen Mannes, der Fingerlos war, ist, soweit die Literatur auf ihn
Bezug nimmt, meist verzeichnet, auch die Fama hat ihn legendarisch in schlimmem Sinn
erﬁ;liit. Uber das Wichtigste zu seiner Beurteilung soll an ‘anderer Stelle ncch berichtet
werden. :
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Andacht hat naturgemiB verschiedene Grade. Man wird die hoheren Grade

dieses geistlichen Lebens besser mit dem heutigen Begriff Mystik be-
zeichnen.

‘Ein besonderes Anliegen Sailers ist, daBl das Priesterseminar diesen reli-
gitsen Geist pflege. Er sagt: ,Ein Priesterseminar ohne den belebenden
Hauch der Andacht wire weiter nichts als eine Totengruft mit der Auf-
schrift des Lebens.“ ,,Die Andacht sei (was wohl zweimal gesagt werden
darf) kein fremder Vogel im Priesterhaus. Sie erwache mit dem Zogling,
sie geleite ihn durch das Leben des Tags und verlasse ihn nicht, bis der
Schlaf das BewuBtsein bindet“ (Neue Beitrdge II145,53). Sailer weist
darauf hin, daB alle, die sich mit der Geistlichenbildung befaten, der
" Entwicklung des religiosen Sinnes das erste Augenmerk zuwandten, so
besonders Karl Borroméius. Er beklagt es, daB an den Universitdten und
in fast allen Lehranstalten die Wissenschaft von der Gottseligkeit (Religio-
sitdt) getrennt werde. Darum misse sie in den bischéflichen Schulen wie-
derhergestellt werden. Dies Leben in Gottesfurcht, Gottseligkeit und An-
dacht ist zu ndhren und beleben durch religiése Ubungen. ,Sie fangen®, wie
Sailer sagt, ,mit Geistessammlung an, schreiten zur Meditation fort, 16sen

sich im Gebete auf, enden damit, daB sie als rege Lebensgeister den
Tugendlauf beschleumgen“ (a.0.0. 53f)

Weil es in geistlichen Kreisen jener Zeit an groferer Bildung gebrach,
dringt Sailer auf ein groBeres MaB von Bildung im eigenen Standes-
interesse, um nicht der Verachtung anheimzufallen, andererseits um das
religiose Leben in den Glaubigen schiitzen und verteidigen zu kénnen. In .
einer 1802 gehaltenen Rede sagt er: ,,Der Geistliche des 19. Jahrhunderts
mufl mehr wissen, weil das Nachdenken, Lesen, das Fragen und Ant-
worten in Sachen des Christentums in unseren Tagen allgemeiner gewor-
den ist, als es sonst war; weil die allgemeine PreBfreiheit und der freie
Volkerverkehr die Urteile fiir und wider das Christentum schneller in
Umlauf bringt als sonst; weil auch das, was bisher unbezweifelt und un-
bestritten galt, 6ffentlich in Zweifel gezogen wird; weil die Menschen-
kopfe in neue Bewegung geraten sind und die Meinungen in einem 6ffent-
lichen Kriege leben... Er mufl mehr wissen, weil sein Jahrhundert auch
mehr weil... als seine Vorgénger; weil er sonst seine Gemeinde weder
- vor Irrtum bewahren, noch wenn Zweifel entstehen, beruhigen, noch wenn
in den &duBeren Anstalten Veridnderungen getroffen werden, belehren
kann. Er mufl mehr wissen, weil er sonst in Gefahr steht, selbst das Un-

kraut fiir Weizen zu nehmen, anderen Unkraut fiir Weizen anzupreisen
und Weizen als Unkraut auszurotten?),

" Sailer warnt vor einseitiger Bildung und dringt auf eine gewisse Viel-

seiti gkelt Die christliche Gemeinde soll einen Hirten bekommen, nicht
blof einen Schulmann; einen Priester, nicht einen bloBSen Gelehrten; einen
Gewissensfreund, mcht bloB einen Professor. Jede Gemeinde w111 einen
Apostel haben, der ihr Lehrer, Liturge und Seelsorger zugleich ist ).
Auch eine grundhche Ausblldung in Philosophie und Geschichte®), in

%) Der Geistliche des 19. Jahrh., S. 177 ££., eine Primizpredigt £. Schwibl. Vigl. Neue Beitrige ? II 52.
*7) Neue Beitrige * 41, 50,

®) A. a. 0. 51 Anm.
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- Religionswissenschaft und Menschenkunde (Psychologie)®) mufl der
Theologe erwerben. Sailer selber las, wie die Lektionskataloge jener Zeit
ausweisen, erstaunlich viele Facher: Moraltheologie, Apologie der christ-
lichen Religion, Pastoral, Homiletik, Pidagogik und Didaktik ***).

Weil Sailer auf eine griindliche Bildung bedacht war, befiirwortet er
auch die Abhaltung von Repetitionen, um die Kenntnisse der Theolo-
gen zu fordern und zu vertiefen. Er selber, einst als junger Dozent Repeti-
tor an der Universitdt, kannte den Wert dieser Institution, die im
Georgianum seit seiner Griindung heimisch war. Er denkt sich diese For-
derung auf zweifache Art: 1. eine mehr private der Kandidaten unter sich.
Je drej sollten zu einem Kkleinen Kreis vereinigt werden. Sie sollten in
bezug auf ihre Talente sich verhalten wie 1:2:3. 2. Repetitionen in Gegen-
wart des Vorstehers oder seines Stellvertreters. Daneben sollen Ubun -
gen in Deklamation, Liturgie, in Aufsidtzen mannigfacher Art stattfinden.
Unter den Privatiibungen soll das Lesen der Hl. Schrift des Neuen Testa~
ments an erster Stelle stehen **).

Nicht lediglich formale Bildung geniigt. Dem jungen Theologen muB sich
das Wesen der Religion und des theologischen Berufes im personlichen
inneren Erlebnis auftun. Die Geistlichen, die aus dem Priesterhaus
hervorgehen, sollen nichts Geringeres sein als ,lebendige GefdBe und
lebendige Organe der Religion“, die sie als Lehrer verkiinden, die sie als
Liturgen darstellen, die sie als Seelsorger in das Gemiit des Volkes ein-
bilden und darin festhalten. Das kénnen sie nur, wenn sie selber ,das
hohere Leben des Geistes“, ,das Leben der Andacht“ besitzen, wenn sie
selber geistlich sind®). Sailer nimmt mit diesen Worten auch Stellung
gegen Fingerlos, dem es darum zu tun war, legale und sittliche Menschen
zu bilden, der aber das héhere, mystische Moment unberiicksichtigt lieB.
Kein Zweifel, Begeisterung, Wiarme und Leben im Religiésen und fiir das
Religitse, eine hohere Geistigkeit und Geistlichkeit ist fiir den Kleriker
unbedingt notwendig. Allerdings gibt es auch Grenzen, die nicht iiber-
schritten werden diirfen. Bei allem Hochflug darf der Boden der Wirk-
lichkeit die vom Verstand und vom Glauben diktierte Haltung nicht ver-
lassen werden, sonst sind Abwege moglich. Auch Sailer diirfte in einem
gewissen mystischen Uberschwang nicht immer innerhalb dieser Grenzen
geblieben sein *).

Kurz und gut weist Sailer darauf hin: Das Seminar soll eine Nachbildung

- jener gottlichen Pflanzschule sein, die Christus selber im Umgang mit

) Bei Widmer, Moraltheologie I 400: ,Der Gewissensfreund soll in Religionswissenschaft und
Menschenkunde besser unterrichtet wenden.«

%) Aufschluf iber die theologischen Studien von damals gibt der Lehrplan, welcher 1, 4, 1784
fiir die theologische Fakultit Ingolstadt vorgeschrieben wwurde. Dieser sollte auch fiir alle
Privatanstalten Bayerns, auch flir die klosterlichen, verbindlich sein. Siehe K. Pra ntl,
Geschichte der Ludwig-Maximilians-Universitit Ingolstadt, Landshut, Miinchen, II 473 ff.

2+¥) Neue Beitrige 2 54. ¢

*) Neue Beitrige ¢ 44, vgl. 20

3) Man kann Sailer den Vorwurf nicht ersparen, daB er fast zwei Jahrzehnte lang (1796—1816) den
schwibischen Aftermystikern (Boos, Vélk, auch Feneberg, der aber bald emlenkte)‘zugenfalgt
war und mit ihnen im Verkehr stand, obwohl er ihre sektiererischen Ansichten nicht teg}te.
Kein Zweifel, Sailer war durchaus kirchlich und treu gesinnt. Das bezeugen ihm alle Schiiler
und Freunde, ebenso bezeugt dies seine ganze literarische Té&tigkeit. Er lieB sich aber zu sehr
von den mystischen Neigungen und dem eigenartigen Frommigkeitsstreben jener schwabxsc!len
Geistlichen einnehmen. Durch seine Autoritit wurde ihnen ein gewisser Schutz und gig} ‘nicht
beabsichtigtes Ansehen zuteil. Es ehrt ihn aber und gibt Zeugnis von seiner Humanitét, dag
er seine Freunde nicht verlassen hat, sondern sie auf dem rechten Weg zu halten suchte. —

Eine abschlieBende, quellenmiBige Untersuchung tiiber jene schwibische Sektenbewegung
fehlt noch.
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seinen Schiilern aufgezeigt hat. Jene Schule empfing am Pfingstfest mit
der Geistestaufe ihre Vollendung Die &uBere Gestaltung des Seminars
mag so oder anders sein. Aber der innere Geist soll immer derselbe
sein, der Geist der Apostel, der Geist Christi, der Geist der Liebe und
Demut, der Selbstaufopferung fiir das Heil der Welt 2.

Dem Ideal, das Sailer vom Priesterseminar hat, entsprechen nicht, wie er
selber sagt, Anstalten, welche nur Werkstétten eines geistlosen Mechanis-
mus sind. Aus solchen Anstalten kénnen nur Taglohner, Buchstaben-
menschen (Formalisten) hervorgehen, aber keine Geistlichen, keine Fiih-
rer. Dem Ideal entsprechen auch nicht Fechtschulen herzloser Aufkldrung.
Da regiert nur das diirre, leidige Soll ohne Liebe. Dem Ideal entsprechen
auch nicht Zuchthiuser eiserner Gewalt, wo der Vorstand nur Diktator ist.
Daraus kommen nur Frondiener. Dem Ideal entsprechen noch weniger
bloBe Kost- und Schlafstitten, die nur den Namen Seminar an sich
tragen ®).

In Sailers Schrifttum findet sich eine Unmenge péddagogischer Grundsidtze und Regeln,
welche in seiner Spezialschrift ,Pflanzschule“ nicht ausdriicklich erwdhnt wenden. Hier
handelt es sich nur um das Wichtigste in bezug auf theologische Erziehung und ‘Bildung.
Immerhin seien einzelne anderwirts gegebene markante Ratschlige, welche -auch fur
die theologische Erziehung von groB8er Bedeutung sind, noch erwihnt.

1. Als Sailer moch Professor in Landshut war, schrieb er fiir den Jingling zu seinem
ersten akademischen Ausflug: ,Runde dich (gldtte, schleife dich), daB du in alle Lagen
taugst, ohne der Wiirde des Mannes etwlas @u vergeben!* %)

2. ,LaB nie das System Uber den Vernunftinstinkt und nie iiber das religitse Gefiihl
Meister werden!“ %) Mit andereny Worten: Schwidre dich nicht auf ein System ein, tue,
was jeweils die Lage fordert, was der gesunde Menschenverstand und das natiirliche
Empfiinden nahelegen! Sei also kein schematischer Mensch, kein Prinzipienreiter!

3. In ,Friedr. Christians Verméchtnis an seine lieben Séhne“, ein erstmals 1808 in Strau-
bing erschienenes Schriftchen %), lesen wir: ,Uberzeuget die Welt, daB8 ihr die vier
schwersten Kiinste, die die wenigsten von der Lehranstalt mitbringen, erlernt habt:
1, die Kunst @u schweigen, 2. die Kunst, fortzustudieren auBler den Horsédlen, 3. die
Kunmst zu handeln nach den ewigen Gesetzen der Freiheit, 4. die Kunst, sich nicht
hervorzudréngen und den Vormann zu ehren, ohne seine Stelle einnehmen zu wollen,
bis die Wahrheit und die Gerechtigkeit euch vorangeschoben haben werd:

4. Auch ijber Vaterlandsli<lbe und nationale Erziehung finden wir einzelne treffliche AuSerun-
igen ), Man muf, sagt Sailer, zuerst den Menschen bilden, ihn #iir Wohilwollen, Be-
scheidenheit, Enthaltsamkeit empfinglich machen. Damit wind er auch zum Bilinger
gebildet. Denn gerade die wohlwollendsten, bescheidensten, enthaltsamsten Charaktere
sind bereit, sich #fiir die bilirgerliche Gesellschaft zu opfern und einzusetzen. Es wire
aber léchenlsich. Vaterlandsliebe von Religion trennen zu wollen. Religion ist die Quelle
£Ur jene Gememschaftstugemden Egoismus ist der Tod aller Tugenden, also auch aller
Vaterlandsliebe. Aus Religion erngibt sich der Gehorsam gegen die Staatsgewalt, Achtung
tfiir die Staatsform, Interesse fiir das Gesamtwohl des Vaterlandes.

Wir sehen, Sailer hat den richtigen Gedarken getroffen, da8 der gute Christ f#iir regel-
migig auch ein guter Staatsbiinger sein werde. Er hitte. @ber in diesem Zusammen-
hang den Punkt der Erzichung zur Gerechtigkeit mehr betonen sollen.
So sehr Sailer flir Vaterlandsliebe eintritt, warnt er auch vor iberspitztem Nationalis-
mus ¥), ,Tretet nie“, ruft er in Christians VermAchtnis seinen Stéhnen zu, ,tretet nie in
eine Opposition, weder in eine geheime, noch in eine dffentliche, wider euer Vater-
land! Denn es ist euere Mutter!... Liebet euer Vaterland!. Aber wollet ihr (euerer
Mutter) keine Fhre machen durch HaB des Auslands! Denn obgleich sie euere Mutter
ist, ist sie doch eben deswegen blutsverwandt mit der garzen iibrigen Menschheit.

Heihgn sei euch jedes Verdienst, es sei in Silden oder Norden, in Osten oder Wiesten
daheim®

5 Viel Weisheit enthélt auch die Ma:d'nre, womit Sailer den Blick auf die Gegenwart

idem jungen Menschen empfiehlt. Es sind die inhaltsschweren Worte¥): ,Forschet die
Zeit, schicket euchl in) die Zeit, erhebet euch {iber die Zeit! Forschet die Zext damit ihr
keine blinden Zuschauer werdet. Schicket euch in die Zeit, damit ihr nicht das Opfer
des blinden Widerstandes werdet. Erhebet euch iiber die Ze1t damit ihr nicht mit der
Beute des Zeitlichen auch die Beute der Unsterblichkeit verlieret!* Damit zeigt Sailer

32) Neue Beitrige 174.

) Neue Beitrige ? 68 ff.

3) Radlmaier a.a.O. 34.

%) Zeitschrift ,Der Kinchenfreund“ III 8,922 (aus den Lebenserinnerungen Sailers)
3%) Pidalgogik fbel Widmer II 315,

¥) Pédagogik bei Widmen II 130 ff

%) Pidagogik bei Widmer IT 304 f.

*) Pidagogik bei Widmer IT 326.
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deutlich, daB der junge Mensch flir 'das Leben und die Zeitforderungen ausgeriistet
werden miisse oder in Selbsterziehung sich auszurilisten habe. Er muB wissen, was in
Welt und Zeit vor sich geht. Ohne sich ihr zu verhaften, muB er lernen, die Zeit-
erscheinungen richtig zu beurteilen und lber die Zeitgebrechen sich zu erheben.
Sailer vertritt die Ansicht, daB das letzte praktische Jahr der theologischen
Ausbildung gleichsam eine antizipierte Darstellung des eigentlichen Pfarr-
lebens sei. Wire dem Seminar, so meint er, eine Stadt- oder angrenzende
Dorfpfarrei einverleibt, kénnte die bischéfliche Schule zugleich eine
Musterschule fiir die Seelsorge des ganzen Kirchensprengels werden ).
. Man kann hieriiber nach der praktischen wie theoretischen Seite anderer
Meinung sein, namentlich nach der heutigen Entwicklung des Pfarramts.
Eine solche Verbindung hingt auch sehr von den lokalen Verhéiltnissen
ab. Nicht tberall sind so giinstige Voraussetzungen wie beispielsweise
beim Priesterseminar St. Peter im Schwarzwald.

Sailer ist auch seiner ganzen Auffassung nach gegen eine zu schnell er-
folgende Heranbildung der Kleriker, gegen eine forcierte Reife im Bereich
der Wissenschaft und auch der moralischen Entwicklung, die mit dem
physischen Alter Schritt halten soll. Er sagt in dieser Hinsicht drastisch,
aber wahr: Die in Mistbeeten libereilten Friichte erreichen nie den vollen
Saft, den der Gang der natiirlichen Entwicklung gewihrt. So tragen
manche Kandidaten die Spuren der iibereilten Jugendbildung ihr ganzes
Leben hindurch zur Schau®). Mutatis mutandis ist dies auch bei der
Heranbildung der Spétberufenen zu beachten.

Mit Recht legt Sailer das Hauptgewicht bei aller Seminarerziehung in die
Person des Vorstehers.

Wer so grof3e Dinge bewirken soll, Religion und Wissenschaft in den jun-
gen Leuten zu pflegen, sie zu lebendigen Gefdflen und Organen der Reli-
gion zu verwandeln, mul} selber Wissenschaft mit Gottseligkeit verbinden,
muf} ein ;,Musterbild“ dieser Eigenschaften sein, ,ein lebendiges Bild der
Religion“, ,ein Exemplar der personifizierten Seelsorge“. Er muB die
Seele des Institutes sein, selber voll des Glaubens, geistgesalbt, um andere
mit diesem Geiste salben zu kénnen **). , Alle Bemiihungen, ein Institut
zu regenerieren, sind erfolglos, wenn es nicht eine neue, bessere Seele
bekommt“*). ,Das erste und entscheidende Erfordernis ist wohl dies: Den
Mann zu suchen und zu finden, der imstande ist, dem Priesterseminarium
vorzustehen und das ganze MaB dieses Amtes auszufiillen“ *). , Die Kirche
bedarf Ménner, die den Geist des Timotheus und das Herz eines Polykarp
haben, und wer einen Timotheus bilden will, muf3 Paulus, und wer einen
Polykarp, muB3 Johannes sein“ %),

Der Vorstand befolge in der Leitung der Kandidaten eine schéne Mischung
von Ernst und Milde*). Er meide zwei Extreme: Die véllige Ab- und
Einsperrung der Kandidaten gegeniiber der Welt, also nicht Absonderung
in einer Art Klausur. Andererseits darf auch nicht ein freier Verkehr mit
den Weltleuten stattfinden ). Interessant ist, was Sailer zu diesem Punkt

) Neue Beitrége ® 85. Sailer scheint hier von Giigler beeinflust zu sein, weil er ihn zitiert.
1) Bei Widiner, Moral III 76.

4?) Neue Beitriige ® 24 f., 86.

4%) Pddagogik bei Widmer II 98.

#) Neue Beitrige ? 23.

4) Pddagogik bei Widmer II 98.

4%) Neue Beitrige ® 28, vgl. Pddagogik II 96.
4) Neue Beitrage 229 f. ‘
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noch bemerkt. Er sagt, daB in diesem Stiick zwei entgegengesetzte Rich-
tungen bei den Zeitgenossen herrschen. Die einen modchten die Zucht
immer leichter, die anderen immer strenger haben. Der Vorsteher soll
nur Mannhaftigkeit genug besitzen und sich in gehériger Mitte halten. Im
ibrigen beachte er, da3 er bei all seinem Handeln, bei aller Disziplin den
Hauptakzent auf Milde lege. Denn dieser Umstand ist es, der dem Vor-
stand das Vertrauen der Zoglinge erwirbt und erhilt ). :

Die Tatigkeit des Vorstehers in der Bildung der Alumnen ist, wie Sailer
richtig bemerkt, eine zweifache: eine gemeinsame allen Zoglingen
gewidmete und eine individuelle, auf die Bildung des einzelnen ge-
richtet. Was die letztere anlangt, darf der Vorsteher keine Miihe scheuen,
.den Zogling von seinen Fehlern und Leidenschaften abzubringen, zu
heilen, andererseits ihn positiv mit dem Leben hoherer Art zu taufen, ihn
also geistlich zu machen. ,Die Geistlichen ohne Geistlichkeit sind
gerade das, was die Krieger ohne Kriegersinn —, Invaliden von Haus aus,
die nicht erst auf dem Kampfplatz dazu gemacht werden diirfen“ *).. Die
individuelle Einwirkung beruht hauptsichlich auf der Vertrauenswiirdig-
keit, die dem Vorsteher eigen sein mufl. ,Diese kann ihm keine Staats-
gewalt, keine Doktorwiirde, keine Publizitdt, kein Zusammenhang mit
den Michtigen oder Ohnméchtigen geben. Die kann ihm nur das aner-
kannte Ubergewicht der Vernunft und der Liebe verschaffen“®). Mit
anderen Worten: Der Vorstand mufB} sich durch Superioritét des Geistes
und des Charakters auszeichnen. Das wird ihm die notwendige Achtung,
das notwendige Zutrauen verschaffen.

Sailer geht auch in Details®') ein und beriihrt kurz die Bibliothekverh&lt-
nisse des Seminars, die Tagesordnung, die Erholung und #hnliches. Be-
sonders liegt ihm am Herzen die entsprechende Freiheit in der Wahl der
Dozenten, des Arztes, des Beichtvaters, insofern diese Amter das Ver-
trauen der Zoéglinge voraussetzen®)). In finanzieller und administrativer
Hinsicht will Sailer dem Vorstand eine gewisse Bewegungsfreiheit ein-
gerdumt wissen, so dafB3 er nicht bei jeder Kleinigkeit an die vorgesetzte
Behorde gehen muB3*).

Den Aufbau der Seminarleitung stellt sich Sailer folgender-
maflen vor®’): An der Spitze der Vorsteher, zur Seite ein Sub-
regens, der mithilft die Aufsicht zu fiihren, die Hausordnung zu hand-
haben, die Ubungen in Wissenschaft und Kunst zu leiten, die individuelle
Bildung zu erleichtern. Da beide Minner bei aller Zusammenarbeit nicht
alles bewerkstelligen kénnen, sollen fiir jeden Studiersaal (Museum ge-
nannt) zwei unmittelbare Aufseher aus der Zahl der Alumnen ausgesucht
werden, ein Prifekt und Subprifekt (Museumsprifekten genannt), welche
den beiden Vorstehern treu in die Hinde arbeiten. Wo ein Seminar eine
groBere Zahl von Alumnen vereinigt, bedarf es eines Okonomen fiir die
duBeren Bediirfnisse, ist die Zahl nicht sonderlich groB, kann der Sub-
regens das Amt des Okonomen versehen. Sailer iibernimmt damit die alt-
*) Neue Beitrage ® 32 ff.

) Neue Beitrige 33 £., 37.

%) Neue Beitrige ® 36 £,

“) Neue Beitrige * 48 ff.

5%) Neue Beitrige ® 58.

) Neue Beitrige 2 59. ' .
$3*) Neue Beitrige 55 fT. !
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herkémmliche Organisation des Georgianums, die, was den Subregens an-
langt, seit 1563 besteht, eine Organisation, die im Laufe der Jahrhunderte
sich durchaus bewdhrte.

Zur Zeit Sailers war das Amtdes Spiritualsin der Seminarerziehung
rechtlich noch nicht festgelegt. Wenn auch emne Reihe Punkte der Er-
ziehung in die aszetische Sphére féllt und insofern nunmehr auch Sache
des director (moderator) spiritus ist, bleibt doch der Seminarvorstand bzw.
Pastoralprofessor noch immer die erstberufene Personlichkeit zur
Behandlung der wichtigsten Zweige der theologischen Erziehung. So ent-
spricht es auch der Auffassung Sailers. Nach ihm ist ja der Vorstand dic
Seele des Ganzen, namentlich nach der ideellen Seite hin. Er soll das be-
sondere Vertrauen der Kandidaten besitzen und ihm sollen die Herzen
sich zuwenden. Naturgemifl blieb immer ausgeschlossen, sich in reine
Gew1ssensangelegenhe1ten der unmittelbaren Untergebenen einzumischen.
Dié Freiheit in der Wahl des , Gewissenfreundes“ darf nicht angetastet
werden ***).
Sailer verlangt, dal der Leiter des Seminars eine bei Staat und Kirche
genehme Personlichkeit sei. ,,Denn hitte die Regierung Ursache, in seinen
Patriotismus MiBlitrauen zu setzen, wie sollte sie geistliche Fiihrer ihres
Volkes aus seinen Hinden annehmen wollen? Andererseits hitten die
Bischofe Ursache, die Gesundheit seines Glaubens oder die Reinheit seines
Lebens in Zweifel zu ziehen, so wiirde man es ihnen nicht zumuten kénnen,
daB sie den Alumnen, die Spuren einer verkriippelten Bildung an sich
triigen, ihre Hinde auflegten“?®). Sailer untersucht nicht ndher die Kom-
petenzverhiltnisse von Staat und Kirche in Fragen der klerikalen Er-
ziehung und Bildung. Er hat, wenn man alles iliberschaut, einen weit-
herzigen Standpunkt. So wirft er auch die Rechtsfrage gar nicht auf, ob
das Seminar tridentinisch ist oder nicht. Eine AuBerung iliber General-
seminarien, die damals in die Erscheinung traten, wire nahegelegen.
Sailer setzt voraus, daB Staat und Kirche eintrichtig zusammenhelfen,
wie er auch seine Mahnung und Abhandlung iiber Seminarerziehung an
die Regenten und Bischofe richtet. Sailer kommt es hauptsichlich darauf
an, dafl die Person des Leiters (einschlieBlich seiner Gehilfen) die rich-
tige ist.
Wie denkt Sailer liber die Menge primitiver Bildungsstitten in der zweiten
Hélfte des 18. Jahrhunderts, wie urteilt er insbesonders iliber die durch
das bayerische Konkordat 1817/18 geschaffene Lage der Errichtung der
-diézesanen Lehranstalten?
In seiner Schrift ,Die Pflanzschule® aus dem Jahre 1819 sagt er in einer "
Anmerkung, daf} es der dringendste Wunsch aller Guten sei, dal die Zahl
der Gymnasien und Lyzeen vermehrt und die Lehranstalten selbst mit
Lehrern besetzt werden, die durch Wissenschaft und -Lehrgabe, durch
Religiositdat und Vertraghchke1t den Nachwuchs besserer Priester zu for-
dern imstande sein werden *). Daraus 148t sich schlieBen, daB er schon im
Anfang jene geplante Neuordnung begriite. In einer Neuauflage seiner
Pidagogik (1830) spricht sich Sailer iiber die Lyzeen als Bildungsanstalten,
s34x) Vigl. Neve Beitrdge® 58, Gegenwirtig ist diese an sich selbstverstdndliche Freiheit durch
CIC con. 518 geschﬂtzt

) Neue Beitrige ® 59/60.
%) Neue Beitrige ? 83. '
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zwischen Gymnasium und Universitdt stehend, dahin aus, daf} sie ,nicht
entbehrlich® sind. Mit wenigen, aber guten Professoren und mit einer
geringeren Zahl von Studierenden kann dort Gutes geleistet werden. .
»Statt daB die Lyzeen sich den Universitdten ndhern sollten, wire zu
wiinschen, daB sie sich ferner hielten“?®). Die Entwicklung ist in letzterem
Punkte andere Wege gegangen. Sie wurden mehr und mehr und zuletzt
ganz als philosophisch-theologische Hochschulen den Universititen an-
geglichen. Weniger erbaut war uber die Errichtung der diézesanen Lehr-
anstalten der Kollege und Schiiler Sailers, Peter Roider, Direktor des
Georgianums (1815—1820), der in einem Gutachten 1817 in eingehender
und kritischer Weise zu der fiir Siidbayern sich anbahnenden neuen Ent-
wicklung Stellung nahm %). ' .

Dies sind der Hauptsache nach Sailers Anschauungen {iber klerikale Er-
ziehung und Bildung. Sie beriihren vorziiglich die grundsitzliche Seite
dieser Fragen, gehen auch in Einzelheiten. Sind diese Anschauungen neu?
Sie sind und koénnen nicht neu sein.

Im Laufe der Jahrhunderte haben sich bestimmte Erziehungsgrundsitze
fur Klerikererziehung ausgebildet. Es ist altes Traditionsgut, das Sailer
kennt und aufnimmt, das er allerdings mit Riicksicht auf die Zeitlage und
Zeitforderungen und die schiefen Wege, welche die Klerikererziehung da
und dort ging oder gehen wollte, in gliicklicher und genialer Weise geltend
macht und bis zu einem gewissen Grade weiterbildet.

Sailer kennt die wichtigste Literatur lber den Gegenstand, gibt selber
eine kurze Geschichte iiber die Seminarien in seiner Abhandlung , Pflanz-
schule“ (76 ff.). Er =zitiert Johannes de Johanne mit seiner Historia
seminariorum clericalium (von Anton Steiner 1787 aus dem Italienischen
ins Lateinische iibersetzt), beruft sich auf Kirchenviter wie Augustinus,
Chrysostomus, auf Conciliurn Tridentinum, Karl Borromé&us, auf Thomas-
sinus (Vetus et nova ecclesiae disciplina).

Was die Weiterbildung der Erziehungsgrundsitze anlangt, soll das Semi-
nar nicht mehr die alte Starrheit, sondern gréBere Freiheit haben. Es soll
dem verderblichen Mechanismus, der Abrichterei entgegenarbeiten. Es
wird weit groferes Gewicht auf Eigenschaften, Bildung und Auswahl des
Vorstehers und der Zoglinge gelegt. Wohltuend beriihrt, daf Sailer, wie
seine gesamte religiose Wirksamkeit bekundet, auch in der Frage der
Theologenerziehung die psychologische Seite zur entsprechenden Geltung -
bringt. Wichtig ist die der zweiten Auflage seiner Abhandlung ,Pflanz-
schule“ (1819) beigegebene Anmerkung: ,Ich kann hier nicht umhin, die
Bischofe Deutschlands und zunichst die Bischdfe meines Vaterlandes mit
. aller Ehrerbietung, die ich ihrer Wiirde, und mit aller Freimiitigkeit, die
ich der Wahrheit schuldig bin, zu beschwéren, daB sie, um dem driicken-
den Priestermangel abzuelfen, rohen, von aller Wissenschaft entbloBten
Kandidaten nie die Hinde auflegen; unsittlichen und ungesitteten Jiing-
lingen aber die Tiire zum Heiligtum auf immer verschlieBen. Denn wenn*
eines aus beiden geschehen miiSte, so ist es ungleich besser fiir das Reich
Gottes auf Erden, daB der Kirchendienst aus Mangel an Priestern hie und

%) Pidagogik bei Widmer II 69 f£. ' .
) Dieses weitausschauende und bedeutsame Gutachten ist abgedruckt bei A. Schneid, Geschichte
des Georgianums 181 ff. .
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da vollig untergehe, als daB3 das Aufleben der Kirche durch schlechte, gott-
lose Priester geschidndet werde“ ).

NaturgemifB3 konnte es nicht ausbleiben, daB bei der Darstellung eines
solch weiten Gebietes, wie es die klerikale Erziehung und Bildung ist,
vereinzelt schiefe oder unvollstindig gefaBte Anschauungen sich vorfinden.
Es sei nur verwiesen auf eine gewisse Uberfiille des zu bewéltigenden
Stoffes fiir den Studierenden, ein Punkt, der bei der damaligen Universi-
titsbildung bereits ins Auge zu fassen war, ferner auf die volle Freiheit
der Dozenten- und Arztewahl, auf die Meinung, daB Religion und Glaube
als solche schon Autoritit verleihen ®), daB Vaterlandsliebe ohne weiteres
aus Religion hervorgehe ®).

Eine Reihe moralischer und sozialer Tugenden sp1e1en im Leben des Geist-
lichen eine gewichtige, ja entscheidende Rolle. Sie bediirfen in der kleri-
kalen Erziehung einer entsprechenden Beachtung und einldBlichen Be-
leuchtung. -So ist es die Pflege des Sinnes fiir unbedingte Wahrheit, Ge-
rechtigkeit und Ehrlichkeit, die Erziehung zur Selbsterkenntnis, Selbst-
beherrschung und Charakterfest1gke1t zum steten Pflicht- und Verant-
wortungsbewuBtsein. Genauigkeit, Pilinktlichkeit, Schweigsamkeit und
Sparsamkeit sind einzupflanzen. Das Gefiihl fiir Takt und Anstand in
Wort und Benehmen ist zu wecken und zu pflegen. Die jungen Leute sind
zum Beobachten anzuleiten, zur Beurteilung der Wirklichkeit, zum selb-
standigen Handeln. Wie schon angedeutet, ist es Sailer zun&chst nur um
die grundsitzliche Seite der theologischen Erziehung zu tun. Er streift
zwar die genannten Eigenschaften und &hnliche Punkte, namentlich in
der Einleitung zur Pastoraltheologie, fiihrt sie aber nicht weiter aus. Er

spricht auch im Handbuch der Moral und in der Piddagogik iiber derartige

Punkte, insbesonders eingehend iiber die Erziehung zur Gerechtigkeit (bei
Widmer, Moral II 189 ff., Piadagogik, II 174 ff.). Dort aber naturgemaif3
vom allgemeinen Standpunkt aus, nicht mit besonderer Abzweckung auf
den Bereich des Theologen. Es ist aber letzteres recht wiinschenswert.
Wir haben gesehen, daB3 das ganze Gewicht der Erziehung auf die Person
des Vorstehers fillt. Das ist iiberhaupt die Grundanschauung, der Kern
des ganzen Sailerschen Pastoralwissenschaft, die Pflege der Person-
lichkeit des Seelsorgers und Fiihrers der Gemeinde. Sailer spricht das
folgendermafien aus: ,Das Gesetz ist ewig: Man muB haben, um zu geben;
sein, um zu wirken; gut sein, um Gutes tun zu koénnen ... Eben weil
dieses allgemeine Erfordernis: Sei Christ, um Christen bilden zu kénnen,
in den Aposteln unserer Tage nicht tiberall zur Erfiillung kommt, eben
deswegen fehlt es so vielen Seelsorgern am Geiste der Seelsorge” ™).

Konkreter noch gesprochen, sind es zwei einfache Mittel, welche die ganze
seelsorgerhche Erziehungsweisheit beherrschen sollen: das personliche
Beispiel und die Liebe des Seelsorgers, des Erziehers. ,Seid selber,
was ihr aus andern bilden wollt, das ist die ganze Erziehungsweisheit® *).
Die ganze Fiihrung eines Menschenkindes ist nichts anderes als das Werk
der einen verniinftigen, unermiidlichen Liebe. , Die Liebe nimmt das Herz
des Zoglings in Besitz und hat mit dem Herzen den ganzen Zogling ge-
) Neue Beitrige ® 83. '

3%) Neue Beitrige? 27,

) Neue Beitrige ? 46.

1) Pastoraltheologxe bei Widmer III 218.
?) So in Friedrich Christians Vermachtnis an seine lieben Séhne, Pidagogik bei Widme r II 317
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wonnen. Er tut dem Freunde zuliebe alles, was er ihm in dem Auge an-
sieht“ ®). Besonders empfiehlt Sailer auch den Geist der Humanitit, die
ja aus echter Liebe hervorgeht. ,Die Menschlichkeit des Menschen sei die
Krone aller Tugend des Erziehers, die unermiidliche Geduld, die unbesieg-
liche Langmut“ *), die Konsequenz als Gegensatz zur Launenhaftigkeit ).
Um diesen Geist in den werdenden und amtierenden Seelsorgern hervor-
zubringen und zu erhalten, weist Sailer zur rechten Zeit auf die GroBe
des geistlichen Berufes und Amtes hin. ,Nie haben Menschen Grofles ge~ -
wirkt, denen nicht Grofles voranleuchtete oder wenigstens vordimmerte.
Nie wird der Geistliche grofie Dinge tun, wenn ihm nicht die Gré3e seines
Berufes mit Gottes Macht in die Seele blitzt“%). Was hat nicht Sailer in
dieser Beziehung getan! Wie hat er dem Geistlichen seinen geistlichen
Stand, sein geistliches Amt als etwas Grof3es, libernatiirlich Grofies hin-
gestellt! Bei keiner Gelegenheit vergifit er auf dieses Moment *). Wahrend
viele Aufklarungstheologen zwar auch die Wichtigkeit des geistlichen
Standes preisen, aber nur vom natilirlichen Standpunkt aus, insofern der
Geistliche Tugendlehrer, Volkslehrer ist, der zum irdischen Wohlergehen
mithilft, steigt Sailer hoher, filhrt hoher, zeigt hoher, weil bei ihm das
Fundament tiefer steht, auf dem christlichen Glauben und den Heilstat-
sachen. Und je tiefer das Fundament greift, desto hoher 148t sich bauen.

Schon zu Sailers Zeit hat es auf dem Gebiete der Socialia und Caritas viele
auftauchende Probleme gegeben und sie wurden in geistlichen Kreisen
lebhaft debattiert, fast dhnlich wie heutzutage. Sailer hat sie wohl ge-
kannt, verliert dariiber aber nicht viele Worte. Was er immer wieder ein-
hdmmert und in den Vordergrund riickt und was schlieBlich auch die
Hauptsache ist und bleibt, ist die Pflege der pastoralen Person-
lichkeit, ihrer primiren Eigenschaften. Das sind die besten und ge-
lungensten Partien in seinen Schriften. Sailer wuBte, daB nichts so wert-
voll, wirksam und nachhaltig ist als die perstnliche Seite des Seelsorgers.
Auch die Darstellung der priméren Aufgaben des Geistlichen als Liturge,
als Prediger, Katechet, Beichtvater und Krankenfreund ist gut und mit
psychologischem Blick gegeben. Das ist ,die Quintessenz“ der Pastoral-
theologie, wie er sich einmal ausdriickt. Mit Recht. Das ist der zentrale,
ewig geltende Bezirk der Seelsorge, geltend fiir alle Zeiten. In diesem
Punkt mufl der Theologe gefestigt sein. Dann erst kommen die periphe-
rischen Bezirke, die je nach Umstinden temporire Geltung haben. Diese
Anschauung Sailers bleibt immer beachtenswert. Bei aller Offenheit und
Berticksichtigung fiir die Fragen und Forderungen der Zeit ist darauf zu
sehen, daBl der Geistliche selber sein geistliches Amt erfasse und in seiner
Person bestens darstelle, daB er seine eigentliche Aufgabe nicht verab-
sdume. Er darf nicht ein halber Theologe sein und zur anderen Hilfte
etwas anderes. Es darf nicht eine zu starke Zersplitterung, eine iibergroBe
Belastung mit Aufgaben zweiten Ranges eintreten.

%) Paddagogik bei Widmer I 232.

64) Pédagogik bei Widmer II 240.

6) Pddagogik bei Wid m er II 233, Neue Beitrige (Pflanzenschule) 57. .

%) Pastoraltheologie hei Widmer I 14.

¢7) Vgl. Heidingsfelder a.a.O. 33—35: Der Geistliche als Priester, als Gesandter Christi, als Arbeiter
mit Christus. Auch Sambuga sieht als Hauptsache und Wesen zur Reformatio cleri Folgendes
an: ,Die wirkliche Darstellung der Seelsorgerwiirde im Amte und im Leben, am Altare, auf
der Kanzel, in Kirchen und in Schulen, im Angesicht der Gemeinde und im Pfarrhause —

. und die Erziehung der Kandidaten zu dieser Darstellung.« (Siehe Sailer, Biographie von Sam-

buga bei Widmer, Bd. 38, 342.)
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Was Sailer dozierte und die Forderungen, die er aufstellte, hat erin sich
"selbstlebendigverkérpert.

Er ist eine wahrhaft apostolische Personlichkeit, der geborene Padagoge
und Seelsorger. Das war es, nicht gerade seine Wissenschaft, seine Schrif-
ten und Vorlesungen, was ihm so groBlen Einflu auf die Umwelt ver-
. lieh — seine Personlichkeit und die Qualitidten seiner Personlichkeit. Der
gesunde Menschenverstand, mit dem er instinktméBig das Richtige traf,
der Sinn fiir Recht, Wahrheit und Liebe, seine Frommigkeit, sein aus-
gleichendes Wesen. Es war der Geist echter Humanitét, das Pneuma die
Andacht ), womit er in hohem Grade erfiillt war. .

Aus dieser Gesinnung ging die goldene Mittellinie hervor, die er in
den meisten Fragen einnahm. Er war nicht engherzig und ablehnend
gegen das Neue, vielmehr aufgeschlossen fiir das Gute, wo es zu finden
war. So entsagte er dem Brauch, die Kollegien lateinisch zu dozieren.
Ahnliches sehen wir auf dem Gebiete des Liturgischen. Er ist Reformen
im Gottesdienst nicht abhold. So beschéftigt ihn der Gedanke einer Ver-
dnderung des Breviers im Sinne einer groBeren Kiirze. Er tritt fiir eine
groflere Beriicksichtigung der Muttersprache ein. Aber zu vollstindiger
Durchflihrung der Muttersprache kann er sich nicht verstehen, ebenso-
wenig zur Ansicht, welche die Stillmesse verpoént und will, daB3 alles im
Gottesdienst laut gesprochen werde®). Er scheut auch nicht zurtick vor
der Kritik der Kirchenbehorden, sofern sie nicht nach dem Rechten sehen.
Es wire fiir Sailer bequemer gewesen, das Neue einfach zu ignorieren.
Weil er einen Mittelweg einschlug, schalten ihn die einen als einen Auf-
kldrer und Illuminaten, fiir die anderen blieb er der Obskurant.

Sailer besafl die Gabe, den jungen Menschen zu verstehen, die Kunst,
jeden Schiiler auf allen Stufen der Bildung, in allen Lebensverhéiltnissen
zu nehmen, wie er ist, und. so allmihlich ihn zum Besseren empor-
zufiihren ™). So hat er den trotzigen, widerspenstigen Westfalen, den
19jahrigen Diepenbrock, innerhalb kurzer Zeit vollstindig umgewandelt
und zu seinem treuesten, anhinglichsten Freund gemacht.

Sailer war nicht blo Professor, der auf dem Katheder dozierte oder am
grinen Tisch examinierte. Er trat mit den Studenten in personliche Fih-
lung, gab ihnen Biicher, schrieb Sentenzen ein, hielt mit ihnen Bibel-
"stunden, unternahm Spazierginge, beriet sie in ihren seelischen Schwierig-
keiten, hielt ihnen Primizpredigt und besuchte seine fritheren Schiiler in
den Ferien™). Insbesondere nahm er sich der Schweizer Theologen an,
deren Ephor an der Universitit er war.

Man kann bei Sailer im Verhiltnis zu seinen Schiilern noch eines heraus-
fuhlen: die Liebe zu ihnen, die Achtung vor ihnen, das Interesse fiir sie,
die Liebe und Treue zur grofilen Aufgabe der akademischen Erziehung

%) Sailer schreibt in seinen Lebenserinnerungen 1829: ,Arbeite tidglich im innersten daran (an der
Andacht) und revidiere am Abend deine Arbeit und hilf iiberall durch Gebet und durch Um-
gang mit einem gelstvollen Manne nach!“ (aus der Zeitschrift Kirchenfreund III 8, 922).

%) Vgl. Neue Beitrige ® 265—270.

") Vgl. Radlmaier, Sailer als Pidagog 14 unter Berufung auf Schiffmann, Reitrige zur

~ Biographie Sailers.

) Siehe Gg. Aichinger, J. M. Sailer 160. 343, 380.

) Man darf blo8 die Vorrede zum 3. Band der Pastoraltheologie (1812) lesen.
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und Ertiichtigung. Puero debeturreverentia! Oft genug tritt uns
dieser unmittelbare, warme Ton im Schrifttum Sailers entgegen ).

Nicht zuletzt war es ein groBer piddagogischer Optimismus, der Sailer
beseelte und der reiche Friichte trug.

Es 1iBt sich denken, daB Sailer einen starken EinfluB auf die Studenten-
welt ausiibte, und nicht blo8 auf die Theologen, auch auf Studierende
anderer Fakultiten, letzteres durch allgemeine Vorlesungen. In einer Zeit
der rationalistischen Ode und Trockenheit, der Gegensitze und Uber-
treibungen verkorperte Sailer das Moment des Gemiits, des Innigen und
Seelenvollen, des Verniinftigen und Soliden. Von ihm ging eine mensch-
liche Note aus und stromte sanierend und erhebend in die Herzen seiner
Schiiler ein. Zu Hilfe kam ihm ein ausgesprochen oratorisches Talent.
Christoph von Schmid, der beriihmte Schiiler Sailers, schrieb in seinen
Lebenserinnerungen: ,Die studierenden Jiinglinge verglichen Sailers Er-
scheinen mit der Friihlingssonne, die alles neu belebt. Sein préchtiger
Vortrag in guter deutscher Sprache, die hohe eigene Begeisterung fiir die
heiligen Wahrheiten, die Wérme des Tones entziindete die Hérer und
Schiiler.* :

Wir brauchen Sailer nicht zu heroisieren und zu kanonisieren.

Sailer ist nicht der einzige, der sich in jener Zeit um die Erziehung und
Bildung des Klerus auf guter Grundlage bemiihte. Nicht wenige Kreise
widmeten sich dieser Aufgabe. Es sei bloB auf Sambuga, einen &dlteren
Freund Sailers verwiesen, ebenso auf seinen Kollegen, den von den Stu-
dierenden vielgefeierten Professor Zimmer (f 1820). Auch die Arbeit der
beiden Direktoren des Georgianums, der Professoren P. Roider (1815 bis
1820) und Fr. Wiedemann (1821—1842) ist beachtenwert. GroBe Verdienste
hat sich auch J. H. Wessenberg (bereits mit 27 Jahren Generalvikar von
Konstanz und einst in Dillingen Schiiler Sailers) erworben. Wenn auch
seine Kkirchenrechtlichen Anschauungen und eine Reihe Josephinischer
Ideen abzulehnen sind, kann man doch nicht leugnen, daBl er auf die
wissenschaftliche und moralische Haltung des wiirttembergisch-schwébi-
schen Klerus ungemein befruchtend eingewirkt hat. Freilich Sailer, der
von Haus aus beste Veranlagung mitbrachte, war in seiner Eigenschaft
als Professor der Piddagogik, der Moral und Pastoral besonders interessiert
und berufen, der theologischen Erziehung sein Augenmerk zuzuwenden.
Keiner hat wie er so nachhaltig, umfidnglich und korrekt auf
diesem Felde gewirkt.

GewiBl, es waren bei Sailer auch Schwichen vorhanden wie bei jedem
Sterblichen. Er konnte bei aller Originalitidt breit und umstindlich
sein, ohne methodische Ziigelung ®). Er schreibt ganze Seiten, bis er den
Gegenstand fest anfaBt und es dauert lange, bis er vorwirtskommt. Er
konnte mystisch sein und manchesmal dem Zuge des Herzens zu sehr
sich hingeben. Wir sehen dies an dem Interesse, daB er den schwibischen
Mystikern zuwendet.- Er konnte scharf und bitter sein, wie der

) Schon der gelehrte Liturgiker J. B. L i f t wies in einer Abhandlung , Uber Konstruktion und
Bel_landlur}g der theologischen Moral“ (in den Jahrbiichern fiir Theologie und christliche
P}nlosophle II, 1. Heft, 1834) auf die eigentiimliche Schreibweise Sailers hin, auf die zu wenig
wissenschaftliche Haltung und zu geringe Systematik, ein Umstand. der dem durchschlagenden

Erfolg seiner Hauptschriften hinderlich war. Dieses Urteil ist im Vorwort der Gesamtausgabe

von Widmer (Handbuch der christlichen Moral, III. Bd.) abgedruckt.
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Kampf gegen. Manner einer falschen Ge1stesrlchtung — ein solcher war
Fingerlos — ersehen 136t. '

Was aber Sailer nicht konnte, war dies: dall} er etwa lau und lassig ge-
wesen wire gegeniiber den Gefahren und Forderungen der Zeit. Er redet -
hieriiber mit Eifer, mit Uberzeugung, mit Warme und Begeisterung. Was
Sailer nicht konnte: dafi er einer trockenen, mechanischen, spitzfindigen
Aufassung des Christentums das Wort geredet héitte. So hat er denn auch
so schon unterschieden zwischen mechanischen, scholastischen und geist-
lichen Christen. Den ersteren-gilt der Buchstabe, den zweiten der Begriff,
den dritten Geist und Leben. Der Vergeistigung, der Verlebendigung des
Christentums galt die rastlose Arbeit Sailers.

Die Schwichen und Einseitigkeiten, welche im Leben Sailers vorhanden
sind, vermoégen die Gesamtlinie, auf welcher der groBle Mann steht, nicht
zu dndern. Die Schatten vermogen das Licht, das von diesem Mann der
Zeitenwende ausstrahlt, nicht zu verdunkeln.

Sailer wirkte zu einer Zeit, wo in der Kirche vieles zertriimmert und ver-
kiimmert war, herrithrend von den Schwierigkeiten extra und intra eccle-
siam. Er war in jener Zeit eine Hauptstiitze der Kirche und ihm verdankt
sie es, wenn ein-grofler Teil des Klerus in Bayern, in Stiddeutschland, in
der Schweiz eine gute Gesinnung empfing. Eine ganze Generation der
tiichtigsten Geistlichen, auch Bischéfe (wie Riccabona von Passau, Schwibl
von Regensburg, Ottl von Eichstétt, vor allem Kardinal Diepenbrock aus
Breslau) gingen aus seiner Schule hervor. Man sprach mit Recht von einer
Priesterschule Sailers™) und riihmte an ihnen den milden, frommen, seel-
sorgerlichen Geist, den Geist der Humanitit, der sie auszeichnete.

Sailer bliebt fiir alle Zeiten einer der ersten Theologen und Priester-
erzieher, ein idealer Studentenseelsorger.

) Gorres in einem Schreiben an Konig Lmdwig I., Dollinger in seiner Festrede zur 400jdhrigen
Stiftungsfeier der Universitdt Miinchen, 1872.



