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lischen Stuhles und die Zustimmung zu des-
sen Entscheidungen. Wien, Herder, 1960.
8°, XVIund 208 S. -~ Ln. DM 16,—.

Der Vf. bietet in 12 Kapiteln eine fundamen-
taltheologische Untersuchung iiber das or-
dentliche kirchliche Lehramt des apostoli-
schen Stuhles. Aus der Natur der Sache wird
dieses Sprechen der Pipste hineingestellt in
das ordentliche Lehramt der Bischofe und
beides wiederum dem auBerordentlichen
Lehramt gegentibergestellt. In klarer und
verstindlicher Sprache werden zunichst das
Wesen des kirchlichen Lehramts iiberhaupt,
die besondere Eigenart des ordentlichen und
aulBlerordentlichen Lehramtes, deren Triger,
Hilfsorgane, Erscheinungsformen und Gegen-
stinde dargeboten. Damit sind die Voraus-
setzungen gegeben fiir die nihere Erorterung
iber das ordentliche Lehramt des apostoli-
schen Stuhles. Dieses duBlert sich u.a. in den
Litterae et Epistolae encyclicae, Motu proprio,
Allocutiones, Constitutiones apostolicae, Lit-
terae decretales, Litterae apostolicae, schlief3-
lich in den Decreta und Responsa der Lehr-
organe des Heiligen Stuhles (32f.).

Det Vf. legt Wert auf die Feststellung, daB
Entscheidungen, deren unmittelbarer Uthe-
ber der Papst selber ist, eine hohere Autori-
tit beanspruchen kénnen als die Entscheidun-
gen der Romischen Kongregationen und der
Bibelkommission (63). Wie uns besonders die
Geschichte unseres Jahrhunderts lehrt, sind
Entscheidungen der Romischen Behoérden
zuriickgenommen worden (64-65). Damit
stehen wir bei der Frage nach dem Sicherheits-
grad der AuBlerungen des ordentlichen Lehr-
amtes des apostolischen Stuhles und der
damit verbundenen Pflicht der Zustimmung
der Gliubigen. Gegen die Ansicht, daf} die
Entscheidungen, welche der Papst persénlich
kraft seines ordentlichen Lehramtes fiir die
ganze Kirche erlifit, ebenso wie die Entschei-
dungen des auBlerordentlichen Lehramtes den
Charakter der Unfehlbarkeit haben (Vacant,
Billot, Perriot, Bellamy, Dublanchy, Salaverri),
nimmt der Vf. mit Pégues, Choupin, Beumer,
Brinkmann, Stirnimann, Schultes, Groot,
Straub und Ké&sters an, daf3 die Entscheidun-
gen, die aus dem ordentlichen Lehramt des
apostolischen Stuhles hervorgehen, nicht mit
dem Charakter der Unfehlbarkeit ausgezeich-
net sind (4-5, 43, 57). Weil diese Entscheidun-
gen in besonderer Weise vom HI. Geist gelei-
tet sind, so besitzen sie die moralisch sichere
Biirgschaft der Wahrheit (57). Eine an sich
nicht endgiiltige Lehrentscheidung auf dem
Gebiete von Glaube und Sitte, welche von
mehreren Pipsten geteilt wird und immer
wieder von diesen erneuert wird, besitzt den
Charakter einer unfehlbar gewissen Wahrheit.
In diesem Sinne ist der apostolische Stuhl,
d.h. eine Reihe von Pipsten, in der Ausiibung
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des ordentlichen Lehramtes unfehlbar (54,
71, 92).

Gut gelungen ist der Vergleich zwischen
der Autoritit der inspirierten Schriftsteller,
des ordentlichen und auBerordentlichen kirch-
lichen Lehramts und der Kirchenschriftsteller
(95f.). Die Lehren der inspirierten Schrift-
steller besitzen naturgemifl die hochste Auto-
ritit, weil sie Werkzeuge des sich offenbaren-
den Gottes sind und alle kirchlichen Lehr-
organe von ihnen abhingig sind. Papst und
Kirchenlehrer leiten das vom Hagiographen
erstmals ausgesprochene Wort Gottes weiter,
indem sie in persénlicher Initiative als Haupt-
ursachen dessen Sinn erfassen und in einer
neuen Formulierung verkiinden.

Die nicht endgiiltigen Entscheidungen des
apostolischen Stuhles sind ein locus theologi-
cus, eine Beweisquelle fiir die Theologie. Zu
hiufige definitive Entscheidungen hilt der Vf.
nicht fiir giinstig, weil sie die Gefahr ein-
schlieflen, daBl dadurch die grundlegenden
Offenbarungswahrheiten durch die beglei-
tende Menge von Detailerklirungen im Be-
wulltsein der Gliubigen zuriickgedringt
werden (118). Definitive Entscheidungen
setzen die »Sozialisierung« einer Lehre vor-
aus, d.h. eine Lehre, die sich auf Glaube und
Sitten erstreckt, muf} bereits zum allgemeinen
Besitz der kirchlichen Gemeinschaft gewor-
den sein (120). Auch die Frage nach der Op-
portunitit darf bei solchen Entscheidungen
nicht iibersehen werden (125).

Die weiteren Ausfithrungen betreffen das
ordentliche kirchliche Lehramt und die Frei-
heit der Forschung (132f£.), die Interpretation
der HI. Schrift durch die Kirche (143), den
assensus religiosus (153f.) und schlieflich die
Natur der Dogmenentwicklung (179f.).

Die vorliegende Untersuchung it eine
Reihe von Wiinschen offen. Eine stirkere Be-
riicksichtigung der kirchlichen Tradition und
der damit verbundenen geschichtlichen Gege-
benheiten hitte manches verstindlicher er-
scheinen lassen. Die theologischen Begriin-
dungen fiir in sich richtige Thesen sind nicht
immer itberzeugend. Vor allem ist der Theo-
logenbeweis auf eine zu schwache Basis ge-
stellt, In einem Buche, das fiir Leser deutscher
Zunge bestimmt ist, hitte die deutschspra-
chige Literatur, die in der behandelten Frage
nicht gerade spitlich ist, wesentlich mehr be-
riicksichtigt werden miissen. Eine gerechte
Beurteilung der Untersuchung muf3 beriick-
sichtigen, daBl der Vf. sein Thema eng be-
grenzt hat — das ist sein gutes Recht — und dal3
sein Buch vor der Eroffnung des II. Vatikani-
schen Konzils erschienen ist. Das neue Erleb-
nis des Gesamtepiskopates auf dem Konzil
und die damit verbundene mitbriiderliche
Ausiibung des kirchlichen Lehramtes durch
die Konzilspipste konnte noch keinen Ein-



Buchbesprechungen

flul auf die Konzeption dieses Werkes
ausitben. Aus diesem Grund mag es ver-
standlich sein, daf} das 6kumenische und pa-
storale Anliegen, von dem gerade die Kon-
zilspipste beherrscht sind, zu wenig beriick-
sichtigt ist. In der nichsten Auflage wird der
Vf. manche Akzente neu setzen, ohne daf3 des-
wegen dem ordentlichen Lehramt des aposto-
lischen Stuhles in irgeneiner Weise Abbruch
getan wird. So wetden wohl u.a. die Aus-
fihrungen iiber die Bischofe in einigen Punk-
ten neu gestaltet werden.

Lobend erwihnt sei zum Schlusse noch die
prizise Gliederung und das ausfiihtliche Per-
sonen- und Sachregister.

Die vorliegende Untersuchung, die unter
vielen Miihen erstellt ist, wird sicher zur Kli-
rung und Diskussion tiber wichtige Fragen
der zeitgendssischen Theologie beitragen und
damit zu einem vertieften Kirchenverstindnis
verhelfen.

Freising Josef Finkenzeller
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