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Die hier versuchte Neuinterpretation der drei
christlichen Grundwahrheiten von Schépfung,
Siinde und Erlésung geht von der Voraussetzung
aus, dafl die natiirliche Ordnung der Schépfung
und die iibernatiirliche Ordnung der Erl8sung
die zwei letzten Phasen der Evolution bilden.
Diese ist identisch mit dem géttlichen Schop-
fungsakt, der »Milliarden Jahre umfafit« und
»fiir uns noch jetzt in vollem Gange ist«. Es ist
ein Weg wachsender Vervollkommnung des mit
geschoptlicher Unvollkommenheit behafteten
Menschen bis zur himmlischen Vollendung. Als
fortgehender Schopfungsakt verstanden, eignet
ihm in allen Phasen die gleiche Gratuitidt, so
dafl das Werk der Gnade sich nicht wesentlich
von dem Geschehen der Natur unterscheidet und
»die Frage der Gratuitit der iibernatiirlichen
Ordnung vollkommen iiberfliissig wird«. Die
Unvollkommenheit des Anfangs erklirt das
Entstehen der Siinde, die so wesentlich als Phi-
nomen eines unterentwickelten Menschheitszu-
standes gewertet wird. Entsprechend wird dann
auch der auf der Menschheit lastende Zustand
der Erbschuld vor allem als Ausdruck der ge-
schopflichen Unfertigkeit des Menschen ge-
deuter. Mit Nachdruck wird hervorgehoben,
daf bei dem Begriff der Erbsiinde nicht allein
auf das sittliche Moment geachtet werden diirfe.
Darum ist auch das Erlosungswerk vornehm-
lich unter dem Aspekt der »Fortsetzung der
Schépfung« verstanden, dem das Moment der
Befreiung von der Siinde untergeordnet wird.
Der Aufstieg der Menschenschdpfung, in dem
auch der Gestalt Marias eine auflerordentliche
Bedeutung zuerkannt wird, findet sein Ziel in
der Anschauung Gottes, die die zweite Phase
der Evolution des Menschen abschliefit. Aber ein
eigentlicher Zielzustand ist einem evolutiven
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Denken nur schwer annehmbar. Deshalb iiber-
rascht am Ende die Feststellung nicht, dafl auch
nach dem Tode des Menschen die Evolution
weitergehen wird. So ist auch die Eschatologie
in das Evolutionsschema eingefiigt. Dabet fillt
das Augenmerk auch auf die weltimmanente
Vollendung, die dem Menschen entgegen allen
diisteren Zukunftsprognosen in Aussicht gestellt
ist. Allerdings mufl die Entwicklung erst noch
durch das Nadeldhr des gegenwirtigen Zustan-
des hindurch, der die Gefahr einer Selbstver-
nichtung der Menschheit in sich trigt. Sie kann
aber gebannt werden, wenn sich die Christen
eine neue Welthaltung zu eigen machen, zu der
neben der Opferfreudigkeit und der Feindes-
liebe vor allem auch Gewaltlosigkeit, Verfe-
mung der Rassendiskriminierung und Entwick-
lungshilfe ohne politische Nebenabsichten gehs-
ren. Diese »Torheit des Christentums« wird
trotz allen menschlichen Versagens der Welt den
Weg in eine neue Zukunft 6ffnen.

Gerade die am Ende dieses interessanten Ver-
suches hervortretende Ausrichtung der Gedanken
auf die innerweltliche Vollendung zeigt, daf
hier starke ideologische Momente im Spiele
sind. Sie sind der Klarheit im Theologischen
nicht immer dienlich. Eine gewisse Unentschie-
denheit macht sich schon in dem das Werk be-
stimmenden Grundbegriff der Evolution be-
merkbar. Er wird einmal mit der Schopfung
schlechthin identifiziert (die daraufhin als gott-
liches Tun in unzuldssiger Weise verzeitlicht
erscheint), wird aber auch auf die Heilstaten
Gottes in der Geschichte des auserwihlten Vol-
kes bezogen und schliefllich noch auf die Ver-
inderung ‘des Menschen nach seinem irdischen
Leben angewandt. Ein distinkter Begriff der
Evolution kann nicht ohne das Moment der kon-
tinuierlichen Hoherstaffelung von Seinsformen
innerhalb eineseinheitlichen Systems auskommen.
Aber gerade dieses Moment st im geschichtlich-
personalen »Werden« nicht aufzufinden; denn
geschichtlich-personale »Entwicklung« geht in
Entscheidungen vor sich, die niemals »von unten
her« aus dem vorhergehenden Zustand abgelei-
tet werden kénnen, sondern »von oben her« (sei
es von der Freiheit des Menschen oder von Gott
selbst in der Heilsgeschichte) souverin gesetzt
werden. Deshalb ist der Begriff der natiirlichen
Evolution weder auf die allgemeine noch auf
die individuelle Heilsgeschichte einsinnig iiber-
tragbar. Wo dieser Unterschied nicht beachtet
wird, mufl es notwendigerweise auch zu einer
Gleichsetzung von Siinde und Unvollkommen-
heit kommen, die gerade dem biblischen Den-
ken, auf das dieses Buch hiufig Bezug nimmt,
widerspricht; denn hier ist Siinde keine blofle
Unfertigkeit, sondern die Auflehnung gegen
Gott, die dem Menschen als endlichem Partner
Gottes immer moglich ist. Dieser Mehrdeutig-
keit in den Begriffen entspricht die Gegensitz-
lichkeit entscheidender Thesen dieses Buches. So
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soll einmal nicht geleugnet werden, dafl in der
Urgeschichte der Menschheit Gottes Gebot iiber-
treten wurde (S. 42). Andererseits wird die
Zuriickfilhrung des erbsiindigen Zustandes der
Menschheit auf einen historischen Siindenfall
als unzulinglich abgelehnt und die Siindhaftig-
keit allein mit der Tatsache begriindet, »daf} der
Mensch das bleiben will, was er ist, indem er
sein Gliick auf dieser Welt sucht und die fort-
gesetzte Schopfertitigkeit Gottes ablehnt« (53).
Auch die Verhiltnisbestimmung von Natiirli-
chem und Gnadenhaften scheint nichuv getroffen zu
sein, wenn zunichst gesagt wird, daf im evolu-
tiven Weltbild die Frage der Gratuitit der iiber-
natiirlichen Ordnung iberflissig wird, weil
schon die Schépfung durch die prinzipielle Gra-
tuitit ausgezeichnet sei (39). Deshalb bezeich-
net der Vf. auch die Annahme als absurd, daf}
Gott dem Menschen die Erhebung in die Uber-
natur hitte versagen kénnen (39). So sind
Schépfung und Begnadung wesentlich eins und
nur der Intensitit nach unterschieden. Und doch
wird ebenso hiufig betont, dafl der Mensch nicht
imstande sei, sich mit eigener Kraft auf dasiiber-
natiirliche Endziel auszurichten, was wiederum
nur angenommen werden kann, wenn eine we-
sentliche Verschiedenheit von Schdpfung und
Begnadung vorausgesetzt ist. Ein konsequent
evolutives Denken mufl mit der Annahme ernst
madhen, dafl sich der nichst hthere Zustand aus
dem niederen ergibt. Die Berufung auf eine
Intervention Gottes zur Herbeifiihrung des
hoheren Zustandes ist hier nicht stichhaltig, weil
ja vorausgesetzt wird, das derselbe Gott auch
schon auf der niederen Stufe wirksam ist. Es ist
dann nicht mehr mdglich, die Schutzbehauptung
aufzustellen, dafl die so verstandene Schépfung
die Kraft zur Vollendung nicht in sich trage. So
zeigt das Buch selbst die Grenzen, die der tota-
len Uberfithrung der Heilslehre in das Schema
der Evolution gesetzt sind, obgleich es anderer-
seits manche positive Anregung vermittelt.
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