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Buchbesprechungen

Brox, Norbert, Offenbirung, Gnosis ind
anostischer Mythos bei Irendus von Lvon. (Salz-
burger Patristische Studien. Hrsg. v. Th. Michels.
Bd. T) A. Pustet, Miinchen und Salzburg, 1966.
8" 232 S.-Lamin. DM 25,20.

Diese Schrift, 1965 mit dem »Kardinal-Tnnit-
zer-Preise ausgezeichnet, wird von Parer Mi-
chels als Erstling der neuen Reihe von Unter-
suchungen zur altchristlichen Literatur unter
religionswissenschaftlichem Aspeke des »Tnter-
nationalen Forschungszentrums fiir Grundfra-
gen der Wissenschaften Salzburge freudig be-
griifie. Dic Forschungen sollen, wic heute so vicle
neue  Versuche, dem  Selbstverstindnis  der
Kirche von den Anfingen, den Vitern her,
cbenso wic auch der Religionen {damaliger
Form) dienen.

So beschiftige sich denn Brox - dhnlich wic
Irenius selbst — vor allem mit dem »Systeme
der Gnosis. Freilich kann er aus der heutigen
Distanz bei aller Anerkennunyg des frithen Kir-
chenvaters und sciner unermiidlichen Akribic
schon sagen, dafl damals zumindest die orna-
mentale Schrifftanwendung und -interpretation
der Gnostiker tiberschitzt wurde (39). Anderer-
seits zeigen sich bel uns doch immer wicder -
mehr oder weniger bewufite bzw. deutliche -
Durdhbriiche gnostischen und verwandten mani-
chitischen Denkens (Dualismen), so daf er sicher
wohl daran rut, dicse »Systeme« noch cinmal
ausfihrlich zu »charakterisieren« (vgl. Unter-
titel).

Nachdem der VE. Gnosis gegeniiber Heidentum
und Kirche in ciner Voreinstellung abgegrenzt
hat, was dem Verstindnis beider Positionen,
der angegriffenen Gnosis wie dem Verteidiger
rechegliubiger Tradition, zum Fundament dient,
behandelt er — cigentlich — das Verhilmis der
Gnosis zur HI Schrift; die Tradition, bzw. dic
»Kontinuitit mit dem Ursprung« und schliefi-
lich ¢ine pseudonyme und eine wahre Gnosis,
die in dem Unterschied »Ratio und Regulac,
also in cinem differenzierten Einklang letztlich,
enden.

In ecinem derare groben Umrifl des Gedan-
kenfortganges kann natlirlich unméglich dic
feingesponnenc Theologie der crsten Jahrhun-
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derte schon ausgesagt werden. Brox brachte sie
nach allen ithm zuginglichen Quellen (vgl. S.
11 v. a.) und nach den Umweltverhilissen des
Zecugen Irenius (12 f. als Hinweis) doch immer
wieder zum Aufklingen.

»Depravicrung und Aufhcbung aller Welt-
wirklichkeit« (48), besonderc Zuneigung zu
Allegorese und symbolischer, cigenwilliger Pa-
rabeldeutung (62 £.) und die »Degradierung der
Apostel ... als konsequente Verlingerung des
am alten Mythos und am AT durchgefiihrten
Umdeutungsprinzips« (65) sind die Hauptein-
winde, dic Brox in Ausdeutung der ireniischen
Linzelvorwiirfe zusammenfassen kann. So wird
das in dieser Zeit ausgefeilte und in Schulen
(v.a. alexandrinischen) erarbeitete gnostische
»Systeme (eigentlich hier nur im Plural zu ge-
brauchen) hier vorgefiihrt.

Die »Suffizienz« der Schrift bel Irenius (70)
und die notwendige Modifizierung dieses Prin-
zips aus unserer Erfahrung (ekklesiologisch-
dogmenhistorisch) (88 f.) ist von B. positiv auf-
genommen, weil er, aus seiner Situation heraus
interpretiert: »Faktisch ist die Symbolformel
der Taufliturgie und ist auch dic Schrift nicht
aus sich und fiir sich allein dic erschépfende
Summe der Wahrheit, sondern sic sind dies als
»Nicederschlage, als Konkretion des sie tragen-
den Kanonse, des gesamten Glaubens der Kirche
selbst (108 u. cbd. A. 11).

Damit sind wir beim Autorititsprinzip, das
fiir Irendus sowohl historischen wie auch in-
haltlichen Sinn besitzt. Jesus, die »apostolische«
Ubecrliefcrung, die Sukzession (vgl. Papstreihe
I 3, 2 u.a. O) sind ithm cbenso Fundament
wic der biblische Kanon, der bei ithm schon fest-
gelege ist. 1. fiihle sich vollstindig in der Reihe
der apostolischen Tradition und Lechre, »deren
Allgemeinheit, Unverinderlichkeit und Identi-

tit jedermann jederzeit kontrollieren kann ...
(s0) kann es keine ernsthafte Konkurrenz zur
Lehre der Kirche gebene, da, kiirzer gesagt, dic
Gnosis in viele Spielarten zerfillt und weder
Ursprung noch Einheit als zwei unabdingbare
Wesensziige in ihrer Lehre fithre (159). Gno-
sis birgt also menschliches Erdenken und so-
mit nicht Heil sondern Unheil (vgl. 170).
»Wahre Gnosis« wire demnach Glaube: »Dic
Erkenntnis, das Wissen und der Besitz der
Glaubensregel.« (180) Deshalb hingt Irendus so
an der Heilsgeschichte, an den beiden »Testa-
menten« und den »Zeugen«. Er ist ganz und
gar christozentrisch ausgerichtet, denn eines sei-
ner wichtigsten Argumente ist die Anakephalaio-
sis in Christus von Anfang an und vom Ende
her. Die Fithrung Gottes, die logischen inneren
Zusammenhinge zwischen den Einzelgescheh-
nissen der Offenbarungsgeschichte aufzuzeigen,
ganz nah an der HL Schrift bleibend, ist Me-
thode ireniischer Apologetik und auch Methode
der Entlarvung der falschen Gnosis.

All dies stellte Brox mit mithevoll aus viclen
Bibliothcken (da meist alter) herangezogener,
reicher Literatur und einem sauberen Apparat
dar. Was man cvtl. einwenden kdnnte, wiire,
daf er sich zu stark in die apologetischen und
systematischen Ziige verticfte (was man nach
der Einleitung nicht erwartete) und den exegeti-
schen Komplex, der ja gerade aus unserem heu-
tigen Blickpunkt vergleichend zu Irenius schr
interessant wire, ofters etwas zuriickstellte. Eine
derartige Arbeit wire cine der nichsten wis-
senschaftlichen Arbeiten, die man von dem jun-
gen Wissenschaftler erwarten konnte, und die cr
nicht nur, wie hier formal saubcr, sondern auch
von der breiten Basis scines Kénnens her zu lei-
sten vermochte.

Regensburg Charlotte Horgl





