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Die Berner Habilitationsschrift wendet sich
gegen die in jiingerer Zeit unternommenen Ver-
suche, mit Hilfe der Formel »Amen, ich sage
euch« den Kern der »ipsissima vex Jesu« bzw.

die »Sprache des Christus« freizulegen. P. Bil-
lerbeck hatte diese Behauptung aufgestellt, die
dann von J. Jeremias und H. Schiirmann mit
der erkldrten Absicht ausgebaut wurde, »die
Selbstbeschrinkung der formgeschichtlichen Me-
thode, die nur nach dem >Sitz im Leben< der
nachosterlichen Jiingergemeinde fragt, als me-
thodisch unberechtigt zu erweisen« (Schiirmann).

Hasler stellt dieser Auffassung die These ent-
gegen, es handele sich bei » Amen, ich sage euch«
um eine charismatische Formel, die auf das
frithchristliche Prophetentum der hellenistischen
Gemeinde zuriickgehe. Der mit der Formel ange-
kiindigte Spruch solle eine Weisung des erhdh-
ten Kyrios betont hervorheben, die in eine kon-
krete Existenzsituation hineingesprochen sei.

Die methodisch sauber und griindlich durch-
gefiihrte Untersuchung geht im ersten Teil ana-
lytisch vor, um dann im zweiten Teil auf die
redaktionstheologische Bedeutung der Formel
fir die einzelnen Schriften des Neuen Testa-
ments einzugehen. Aufgrund der so gewonnenen
Ergebnisse erarbeitet der Verfasser seine These
zum historischen Ursprung der Formel im cha-
rismatisch bestimmten Gottesdienst der helleni-
stischen Gemeinden, in denen das »doxologische
Amen sich affirmativ mit der Einfithrung einer
durch die christlichen Propheten geoffenbarten
Weis)ung des erhShten Christus verbunden hat«
(173).

Im analytischen Teil versucht die Studie, den
von der Formel durchlaufenen traditionsge-
schichtlichen Weg nachzuzeichnen, um die Funk-
tion, welche die Formel in den einzelnen Stadien
erfiillt hat, zu erhellen. Angesichts der unge-
sicherten Behauptung, ein durch die » Amen-For-
mel« gekennzeichnetes Logion miisse ganz selbst-
verstindlich als Herrenwort verstanden werden,
ist eine niichtern kritische Bestandsaufnahme an-
gebracht. Die formkritische Analyse fithrt zu
der Einsicht, daf die einzelnen Evangelisten
nach Mafigabe ihrer besonderen theologischen
Grundkonzeption und der jeweils verschiedenen
Gemeindeverhiltnisse die Formel sehr verschie-
den verwendet haben.

Wihrend bei Markus die formelverbundenen
Logien jeweils am Schlufl von bestimmten
Kompositionseinheiten den christologisch-keryg-
matischen Charakter des Evangeliums hervor-
heben, dienen sie bei Matthidus als literarische
Stilmittel der gegen Israel und seine Fiihrung
gerichteten gerichtseschatologischen Polemik und
zur Mahnung der vom Messias gelehrten Ge-
rechtigkeit im Blick auf das Gericht des Men-
schensohnes. Fiir Lukas ist der Formelgebrauch
im allgemeinen und die von ihm bevorzugte
Kurzformel im besonderen gekennzeichnet durch
die geschichtliche Struktur seiner Heilsauffas-
sung. Innerhalb dieser geschichtstheologischen
Konzeption hat das durch die Formel angekiin-
digte Jesuswort seinen besonderen Stellenwert.
Als Kennzeichen eines autoritativen Offenba-
rungswortes oder als Zitationsformel eines ur-
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spriinglichen Herrenwortes diirfe »Amen, ich
sage euch« auch in der lukanischen Redaktion
nicht verstanden werden.

Von dieser redaktionstheologischen Verwen-
dung der Formel werden aufgrund der tradi-
tionsanalytischen Erhebungen jene frithen Schich-
ten abgehoben, die etwas aussagen kdnnen iiber
die Formelfunktion vor den Evangelien. Inner-
halb dieser Friihstufe sei die Formel in bestimm-
ten Spruchreihen verwendet worden, »die ihren
Sitz im Leben jener hellenistischen Gemeinden
haben, in deren Bereich auch die Evangelien
entstanden sind. Die Formel erscheint uns so
als ein formaler Bestandteil der Traditions- und
Kompositionstechnik dieser der Parinese, der
Katechese, der Polemik und der rechtlichen Ord-
nung der Gemeinschaft dienenden Reihen« (167).
Aufgrund dieser differenzierten traditionsge-
schichtlichen Einsichten in die verschiedenen
Phasen der vorevangelischen Formelverwendung
und unter Beriicksichtigung der besonderen cha-
rismatischen Verfafltheit der paulinischen Ge-
meinden und ihrer besonderen Beziehung zur
Jesustradition glaubt der Verfasser, seine Hypo-
these zur geschichtlichen Entstehung der Formel
entwickeln zu kénnen. Wihrend in der aposto-
lischen Zeit die Autoritit der Augen- und
Ohrenzeugen vor Fehldeutungen schiitzte, dn-
derte sich die Lage mit zunehmender Distanz
zu den Urspriingen. Als die Legitimierung der
Geistesoffenbarung zum Problem wurde, begann
man mit der Sammlung des charismatischen Gu-
tes in besonderen Reihen der oben beschriebe-
nen Art. Innerhalb solcher Reihen, sei es der
Katechese, der Parinese, der rechtlichen Ord-
nung usw., war nun die Formel Stilelement fiir
die Sammlung von Jesusspriichen. Die nichste
Phase ist die der geschichtlichen Verklammerung
der noch weithin charismatisch verstandenen ge-
susspriiche, um dann iiberzugehen in eine be-
wuflte Reflexion iiber die Lebenssituation des
historischen Jesus. Der eigentliche historische
Ursprung der Formel sei jedoch nicht die Si-
tuation des Lebens Jesu, sondern der Gottes-
dienst der nachésterlichen hellenistischen Ge-
meinde.

Die Arbeit zeichnet sich durch eine bestechende
Genauigkeit in der Einzelanalyse und durch eine
darauf aufbauende beachtliche systematische
Sichtung des Materials und letzten Endes durch
cine wohlfundierte Hypothese zum Ursprung
der Formel aus. Trotzdem wird man an der
Frage nicht vorbeikommen, ob die Einzelergeb-
nisse der form- und traditionsanalytischen Er-
hebungen in jedem Fall geniigend abgesichert
sind. Insbesondere wire zu wiinschen, daf} der
grundlegende § 57: »Die Amenformel und der
Amenruf im Gottesdienst«, breiter ausgebaut
worden wire, die Hypothese steht und fillt
mit der Aufhellung dieser Hintergriinde.

Daf jede theologische Ortsbestimmung zwi-
schen der Situation Jesu und der nachdsterli-
chen glaubenden Gemeinde ein Wagnis ist, wird

vom Autor sehr wohl zugegeben und die Mafi-
stibe zur kritischen Wertung werden von ihm
selbst gesetzt, wenn er in der Einleitung schreibt:
»Jedermann, der etwas Erfahrung auf dem Ge-
biet der traditionsgeschichtlichen Analyse gewon-
nen hat, weifl um die Subtilitit dieses Unter-
nehmens, um die Hinterlist der hier geforderten
hypothetischen Kombination«.
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