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Camillus Umoh, The Plot to Kill Jesus: A Con-
textual Study of John (1.47-53 (Europiische
Hochschulschriften Seric 23, 696). Frankfurt: Pe-
ter Lang Verlag 2000. XX + 309 S. DM 89.-.
ISBN 3-631-36203-X/US-ISBN 0-8204-4747-1.

Dic hier zu besprechende Doktorarbeit des Ni-
geriancrs Camillus R, Umoh zum johanncischen
Textabschnitt 11,47-53, eine synchrone und kon-
textuclle Studic. wurde 1999 an der Philoso-
phisch-Theologischen Hochschule St. Georgen in
Frankfurt am Main angenonmimen.

In Anlehnung an den Aufsatz scines Doktorva-
ters. Prof. Dr. Johannes Beutler SJ, - . Two Ways
of Gathering: The Plot to Kill Jesus in John
11.47--53* (in: NTS 40 {1994] 399-406 = ders.,
Zwei Weisen der Sammlung. Todesbeschlufl ge-

gen Jesus in Joh 11,47-53, in: Der Studien zu den

johanneischen Schriften. [SBAB 25], Stuttgart

1998, 275-283) — wurden die Untersuchungen
seincs Mentors untermauert (1-156) und durch ei-
ne kontextuelle Studie sowohi auf der Text- (226~
268) als auch auf der Kontextcbene des heutigen
Afrika (269-288) erweitert.
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Wiihrend des Lesens der ungewohnlichen Rei-
henfolge der weit ausholenden Ausfithrungen zu
Joh 2.14-22 (par. Mk 11.15-17): 10,1-18: 13,1-
20 (par. Mk 9.30--37: 10.32-45) und Joh 21.15-19
fragt sich der deutsche Rezensent zunichst, was
diese Texteinheiten mit Joh 11.47-53 dirckt zu
tun haben. Erst am Ende — im scchsten Kapitel -
féllt es dem Leser wic Schuppen von scinen Au-
gen (Ldisclosure™-Effekt) und ¢s wird ihm klar:
Der afrikanische Priester Umoh sucht nach der
westcuropdischen Kolonmalisicrung Afrikas im 19.
bis zur Unabhéngigkeit im 20. Jh. cin Fiihrungs-
modell — .the African Christian Approach to
Leadership” (275) ~ fiir die meisten afrikanischen
Staaten unter kritischer Analyse verschiedener
Fithrungsstile. welche nach sciner Ansicht in den
johanncischen Texten t1.47-53: [0.1-18; 13.1-
20 und 21,15-19 dargestellt werden.

Er unterscheidet zwet Flihrungsstile (vgl. 275):
Dic crste Form wiire mehr cine autoritdre, hierar-
chische. dic obesonders von den Gegnern Jesu
praktiziert worden sci: Sowohl dic judischen Op-
ponenten unter der Fithrung des Hohenpriesters
Kajaphas im Synedrium als auch die romischen
Besatzer in Paliistina zur Zeit Jesu unter der Lei-
tung von Pontius Pilatus {vgl. |1.47-33).

Im Gegensatz dazu stche alternativ das Modell
des ..Lchrers™ (258: .tcacher™ - Joh 1.38.49;
3210, 431: 6.25: 7.14.28; 8.2.20: 9.2: 11.8.28:
18.19- 20 20.16) und ..Dicners Jesu™ - | Leaders-
hip ax Service' (283) -, welches 1m . guten Hir-
ten™ (vgl. 10.1-18) und durch die Fuiwaschung
durch Jesus (vgl. 13,1-20, bes. VV. 13-{4) part-
nerschaftliche, kollegiale bzw. freundschafiliche -
286: . friendship™ - Ziige autweisc.

Auf diese Weise werden die johanncischen
Texte aus dem Blick- und Standpunkt des afrika-
nischen Exegeten unter Bertcksichtigung sciner
Geschichte zu (.schwarzen™) Befreiungsgeschich-
ten, die fiir einen Européer zundchst fremd sind:
sic machen einem bewusst. dass der Rezensent
durch die westeuropiischen Kolonialméchte und
dic curopiischen Missionare ins Geschehen cinbe-

zogen ist. Neue Welten und (geistige) Horizonte
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werden dadurch erdtfnet und die Augen fiir neue.
andere Lesezugiinge zur Heiligen Schrift gedffnet.
Unter dieser Priimisse liest sich dann Joh | 1.47-
33 ganz neu. Dic Kontroverse Jesu (1: 5,19-
10.39) mit seinen jiidischen Opponenten findet ih-
ren Hohepunkt im Tétungsbeschluss Jesu durch
das Syncdrium in Joh 11.47-53. da Jesus durch
die Totenerweckung  scines Freundes  Lazarus
(vgl. 11.1-46) ereut in alicr Offentlichkeit cin
Zeichen (vgl. 157-166) gewirkt hat und damit die
Geduld des Synedriums in Jerusalem - jiidische
Fiithrerschalt — erschopft war. Prompt erfolgte auf
die Aktion Jesu dic Reaktion der . Juden™ als To-
tungsbeschluss.

In der literarischen Analyse von Joh 11.47-53
konmmmen iiber Beutlers Positionen — hicr beson-
ders: ..der Sammlung der Michtigen zum Ziel des
Erhalts der Gewalt und der Sammlung durch den
Machtlosen. der als Opfer die Menschheit eint™
(Beutler, 406/283: vgl. auch Umoh. 100-110.
148) - ieils ncuc, ieiis imieressante Aspekte zur
Sprache, so beispiclsweisc. dass der Begriff .alle™
(11.48), welche an Jesus zum Glauben kamen. die
Samaritancrinnen (vgl. Joh 4.1.-42), Griechen und
ctliche Juden®™ (vgl. 4.53: 9.38 ete.) bezeichnete.

Kritisch ist anzumerken, dass der Autor leider
die profunde Dissertation ,,Crucifixus sub Pontio
Pilato™... (NTA NF 32) aus dem Jahr 1997 (vgl
148--159) von Peter Egger (Rez. von Diefenbach.
in: MThZ 49 {1999] 161-162) bei scinen Uberle-
gungen im Hinblick auf das . Abhdngigkeitsver-
héilmis der judischen von der rémischen Instanz™
(Egger. 154) nicht cinbezogen hat, obwohl diese
das politisches Anlicgen des Verfassers nochmals
unterstreichen wiirde. AuBerdem wiren Personen-.
Sach- oder sonstige Register fiir das Weiterstudi-
um witnschenswert gewesen.

Ganz im Sinne des beim Zweiten Vatikanischen
Konzil ausgesprochenen Willens zum L aggiorna-
mento* ist mit dem afrikanischen Autor auf die
berechtigte . Utopie™ (vgl. Lk 2.7) zu hoffen. dass
scin opus sowohl von den reichen wic von den
armen Menschen in Afrika und Europa und an-

derswo wahr- und crnst genommen wird und so zu
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Umgangstormen des Miteinanders und des Einan-
der-Dicnens fiihrt. Ist dies bloB cin . frommer
Wunsch? Da der .Leheer und L Dicner” Jesus von
Nazarct es uns vorgelebt hat. ist ¢s sogar unsere
Pflicht, ¢s thm gleich zu tun oder nicht?

Manfired Diefenbach





